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Inledning. 


Eu för hela den Germaniska stammen egendomligt förhål- 
lande är den stora vigt och betydelse, som fästades vid ä- 
ganderätten till jord. "Denna i förening med slägtförbundet 
utgjorde grundvalarne för de äldsta af oss kända Germaniska 
sambällsförfattningar och inverkade lika mycket på utveck- 
lingen af deras offentliga som enskilda rätt. Dessa rättsbe- 
grepp utvecklade sig dock på olika sätt hos de särskilda 
nationerna till följd af de olika förhållanden, bvaruti de in- 
trädde efter den stora folkvandringens slut. Syd-Germaner- 
na bosatte sig i länder, som redan till större eller mindre 
del voro odlade af sina äldre jordbrukande innevånare. Med 
vapnens och styrkans magt tillgrepo de sina företrädares i 
jorden nedlagda arbete, och odlarens naturliga rätt till pro- 
duacten af silt arbete måste vika. Denna den physiska styr- 
kans rätt, en gång tillämpad, gjorde sig äfven sedermera 
gällande såsom grundsats i deras lagstiftning, och" följden 
blef, att Syd Germanerna väl läto de underkufvade folken 
äfven framgent bebålla en del af den odlade jorden, men 
under form af förläning och mot vilkor af vissa prestatio- 
ner till eröfrarne. Deraf hände, att de nya rättsförbållan- 
dena rörande jordegendom mellan Syd-Germanerna och de 
underkufvatde folken blefvo vida vigtigare än bestämmelserna 
om deras egva ömsesidiga rättigheter till jorden. Härom 
lemna lagarne tydliga och ojäfviga vittnesbörd. Väl träffar 
man ock i Syd-Germanernas gamla lagar stadgar och före- 
skrifter om jordegendom, som vittna, att de företrädesvis 
blifvit stiftade för Germaner, men dessa äro högst sparsam- 
ma, och de delar af våra gamla lagar, som under namn af 
Jorda-, Byggninga-, Widerbo-Balkar ete. innehålla omständ- 
liga och i många fall noggrannare föreskrifter, än nu finnas, 
rörande ägande- och besittningsrätt till jord m. m. saknas 
nästan alldeles i Syd-Germanernas äldsta lagstiftning. 

Helt annat var förbållandet med de Germaner, som be- 
folkade den Skandinaviska Norden. Utan annat biträde än 
några få under vikingatåg tagna fångar, utan annan egendom 
än sina armar och sin arbetsförmåga, måste de sjelfva lägga 
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hand vid jordens odling, och deras första egendom, blef det 
arbete, som de på jorden nedlade. Här var således den eaa 
odlaren lika fri och sjelfständig som den andra. Här kunde 
ej den starkes rätt göra sig gällande mot den svagare för- 
tryckte. 

Det fanns således ej annan utväg att förmedla och sam- 
manjemka ömsesidiga rättigheter och stridiga anspråk än der- 
igenom, att alla utan undantag underordnade sig de bud, 
som förnuft och rättskänsla föreskrefvo, och på denna våg 
fick utvecklingen af Skandinaviska Germanernas samhällsför- 
faltning under en lång följd af år obebindradt fortgå. Öm- 
tålig som Germanen alltid varit om helgden af ömsesidiga 
rättigheter, skulle denna ömtlålighet naturligen mest visa sig 
och framstå uti omsorgen om rälligheterna till jord, emedan 
det i jorden nedlagda arbetet var, om vi undantaga vapnen, 
bans första och följaktligen käraste egendom, 

I öfverensstämmelse härmed finner man också i våra 
gamla lagar noggranna och omständliga föreskrifter för be- 
tryggande af äganderätten till jord, bestämmande af grän- 
serna för ömsesidiga ägoområden och ansvar för öfverträdel- 
ser deremot. Så säger UplandsLagen WiderboBalken 148 
Kap. 4 $.: Giör man ra ok rör, werber bar ok atakin, xru 
till sex manna wilni, Pa ma han binde ok till binx föra 
ok berx sex manne wilni a han fylle sum bar waru ok a 
sagu. Hawi mals eghandi wald hwat ban will helder lff 
hans take ok upp hengie elr lösi sik wid bwarn lot sum 
han wib kombaer. Målsäganden hade således rätt att låta 
opphänga en person, som blifvit å bar gerning tagen och 
lagligen öfverlygad att bafva gjort rå och rör å annans bol- 
stad eller förstört grannens råmärke 2), Först i MELands- 
lag 2?) BB. 214 mildras straffet till 40 markers böter, hvilken 
straffbestämmelse sedan återlinnes i 1442 års LandsLag. Äf- 
ven sedan (iermanerna i allmänhet upphört att med vapnen 
afgöra uppkomna tvister, var jorden dem så här och helig 
alt gränstvister derom i tvifvelaktiga fall ansågos icke kunna 
slitas annorlunda än på det urgamla sättet genom envig ?). 





. 1) Samma stadgande återfinnes i y. WML, BB. 18 och SML. BB. 
25, I Norska Lagarne beter det om en dylik förbrytare: ”Pa er hann 
iardar biofr oc utlagr?; ”Ba er hann biofr at oc sekr aleigu vid Ko- 
nung.” Cnf. Aldr. Gulatb. Cov 89 och 264; N. LandsLov TyveB. 8; 
N. ByLov. Ti.B. 2: 41. Norges Gamle Love indtil 1387 udgivne 
ved R. Keyser og P. A. Munch. 

2) Efter ett manuscript i Cederhjelmska samlingen på Ups. Bibl. 
3) Lex Alamannorum Tit. 84. Si qua contractio orta fuerit inter 
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Ännu i dag fortlefver hos Svenska folket den gamla förkär- 
leken för jordegendom och röjes bland annat uti den ömtå- 
lighet och ifver, hvarmed tvister derom föras. Sällan åt- 
nöjes den tappande allmogen med underrälts utslag i dylika 
mål, äfven om de förmoda, att någon ändring i utslaget ej 
kan vinnas, och eburu rättegångskostnaden ofta öfverstiger 
värdet af den lilla jordlapp, hvarom tvistas; svårligen kun- 
nade förmås till någon vänlig förlikning, och en tvist om 
några qvadratalnar jord, hvars hela värde endast motsvarar 
några få riksdaler, är i deras ögon vigtigare än mången tvist 
om penningar eller lösören, dessa må nu gälla vida större 
summa. Under sådana förhållanden torde det måhända ej 
synas olämpligt eller ändamålslöst att söka fästa en större 
uppmärksanhet på vår lagstiftning rörande ägoskilnader och 
om möjligt bidraga till en närmare kännedom derom. 

Vid de ägoskilnadstvister, som nu blifva föremål för 
domarens handläggning, händer det ej sällan, att parternå 
åberopa rättsförbållanden, som uppkommit långt före den 
tid, då våra nu gällande lagar och författningar om ägoskils 
nader utfärdades, och då rättsförhållanden i allmänhet måste 
bedömas efter den lag, som gällde vid deras uppkomst, sarit 
för en rättvis lagskipning således äfven fordras kännedom af 
gammal lag; blir det nödigt att företrädesvis i detta ämne 
ej förbise vår äldre lagstiftning, utan i synnerhet följa den 
med - större uppmärksambet ju närmare vi nalkas tiden för 
vär nu gällande lagstiftning rörande ägoskilnader. 





duas genealogias de termino terrx eorum, et unus dicit: Hic est no- 
ster terminus, alius revadit in alium locum et dicit: Hic est noster 
terminus, ibi presens sit Comes de plebe illa; et ponat signum ubi 
iste voluerit, et ubi ille alius voluerit, terminum et girentipsam con- 
tentionem, Postquam girata fuerit, veniant in medium et presente 
Comite lollant de ipsa terra, quod Alamanni curffodi dicunt et ramos 
de äpsis arboribus infigant in ipsam terram, quam tollunt, et illt ge- 
nealogix, que contendunt, levent illam terram presente Comite et 
commendent in sua manu; ille involvat in fanone, et ponat sigillum, 
et commendet fideli manu asque ad statufum placitum. Tunc spon- 
deamt inter se pugnam duorum; Quando parati sunt ad pugnam, tune 
ponant ipsam terram in medio, et tangant ipsam cum spatis suis, cum 
quibos pugnare debent, et testificentur Deum creatorem ut eujus sit 
justitia, ipsius' sit et victoria, et pugnent. Qualis de ipsis vwicerit, 
ipse” possiddat illam contentionem. Skälet för envigets bibehållande 
vid dylika tvister antydes af Bairarnes lag Tit, XI Cap. V, der det 
heter: Et si alia probatio nusquam inyveniri dinoscitur, nec nutriusque 
inymsionem compensare voluerint, tunc spondeant invicem wehadine 
quod dicimus, et in campiones non sorliantur, sed cui Deus fortiam 
dedrerit et victoriam, ad ipsius partem designata pars, ut quzerit, 
perttineat, Walther, Corpus Juris Germanici antiqui, 
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I. 
Om Ägoskilnader I allmänhet. 


Grunden och upphofvet till all äganderält är menniskans 
naturliga och medfödda rättighet att fritt råda öfver sitt e- 
get arbete. Närmaste följden bäraf är att menniskan öger 
rält alt ensam råda öfver de materiella ting, uti hvilka hon 
nedlagt producten af ett förflutet arbete. Användes arbetet 
på jordens odling eller för alt på ett eller annat sätt till- 
godogöra dess naturliga krafter, så blef det jemväl en na- 
turlig följd, att man ägde rätt att ensam råda öfver sjelfva 
grunden, så vida det på annat sätt ej var möjligt att utöfva 
sin äganderätt till den med jorden förenade producten af ar- 
betet, och häraf uppkom således jordäganderätten, hvilken 
oegentliga benämning ursprungligen "ej ville säga annat än 
äganderält till det i jorden nedlagda och dermed förenade 
arbetet. 

Enligt naturrätten bestämmes således omfånget och grän- 
serna för jordägarens område endast af det i jorden nedlag- 
da arbetet eller, såsom det i våra gamla lagar kallas, af 
häfden. Stundom satte naturen bestämda och oöfverstigliga 
gränser för odlarens arbete, såsom då odlingen var belägen 
vid hafvet, stora sjöar eller berg !). I annat fall, och då 
odlingarne med folkmängdens tillvext allt mer utvidgades, 
satte grannens lika naturliga rätt att fritt råda öfver sin vd- 
lade mark en gräns för jordegendomens vidare utsträckning, 
Det återstod då ej annat än att genom öfverenskommelse 
bestämma gränsen mellan de bägge områdena, och beteckna 
den på ett sätt, som kunde för framtiden undanrödja allt 
tvifvel och ovisshet. Ofta hände ock, att mellan den odla- 
de jorden fonnos större eller mindre trakter af oländig eller 
ännu ej uppodlad skogs- och betesmark (fälad, löt) eller 
mindre sjöar och vattendrag. Dessa trakter och vatten, som 
ursprungligen ej voro någons egendom (res nullius), begag- 
nades såsom sådana af ägarena till den kringliggande od- 
Jade jorden, till dess ett stegradt anlitande af skogens 
eller vattnets alster framkallade behofvet att, på ett eller 
annat sätt efter vissa grunder, bestämma jordägarenas öm- 


1) I våra lagar omnämnas ej dessa naturliga gränser för ägande- 
rätten, men i B45:te 8. af Allgem. bärg. Gesetzbuch fir Deutsche 
Erbländer der Oestr, Monarehie, 1844, heter det: Fliisse, Berge und 
Strassen sind natirliche Gränzen, 
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sesidiga rätt att begagna dem !); Antingen aftalades då, 
att marken skulle vara en gemensam egendom för alla kring- 
boende, såsom vanligtvis fallet var med skogarne, dem en 
hvar skulle äga att fritt hegagna, men blott till sitt eget 
Behof, eller ock stadgades vissa gränser för de områden, 
som en hvar af de kringboende ägde att disponera, och detta 
företrädesvis i valten och vattendrag. Hvad som vid en så- 
dan öfverenskommelse eller delning gillades såsom rättvist 
och billigt, antogs äfven och lades till grund vid en annan. 
Häraf uppkom seden att följa samma grunder vid alla dylika 
tillfällen. Af seden blef lag, och vi finna derföre, att la- 
garne för dessa fall och i synnerhet sådana, då gränsmärken 
ej kunde begagnas eller ännu, då lagen skrefs, ej kunnat 
ifrågakomma, innehålla noggranna föreskrifter för bestäm- 
mande af gränserna till särskilda ägoområden eller för gran- 
nars rätt till odelad mark. Sättet, hvarpå gränserna i slika 
fall betceknades, röjer ock nogsamt alt bestämmelserna haft 
silt ursprung från aftal i en långt äldre forntid, då folket 


1) Ehuru denna de kringboendes genom occupation förvärfvade 
rätt att med andras uteslutande nyttja och bruka skog och onppodlad 
mark redan tidigt i lagstiftningen öfvergick till äganderätt, var det 
likväl och är ännu enligt gällande lag en väsentlig skilnad emellan 
äganderätten till dylik jord och äganderätten till den odlade och om- 
gärdade jorden eller sådana producter, bvartill äganderätten genom 
derå nediagdt arbete (specification) blifvit förvärfvad; en skilnad som 
hade sin orsuk devi, att dew förra äganderätten ej grundade sig på 
något i jorden nedlagdt eller dermed förenadt arbete, Sålunda kallas 
olofligt tillgrepp af annans växande skog endast åverkan, det till- 
gripnas värde må nu vara huru stort som belst, och i folkets ögon 
anses ej dylikt tillgrepp för något brott eller ens skamligt och van- 
hederligt. Skogsåverkan anställes i bemlighet icke derföre att man 
vill dölja en skamlig gerning, utan blott för att undvika åtaloch thy 
åtföljande böter, Deremot stämplas den, som olofligen tillgripit ett 
Jags ved i annans skog med samma nesa och vanära som drabbar 
hvarje annan tjuf, fastän ägarens förlust och ingreppet i äganderätten 
bär kan vara vida mindre. Eburu numera de flesta af rikets egen- 
domar genom köp eller byte kommit ur första odlarens hand, och 
äganderätten till skog och onppodlad mark, så vida dessa vid egen= 
domsköp uppskattats till något värde, sålunda lika med den odlade 
jorden blifvit förvärfvad genom utbyte mot producten af förflutet ar- 
bete, qvarstår dock samma skilnad i lagens ansvarsbestämmelser, och 
i folkets tänkesätt är skilnaden vida större. Många år torde ock för- 
flyta, iunan sed och lag, äfven med dess närvarande milda ansvars- 
bestämmelser, kunna förlikas. Så helig och djupt rotad var arbetets 
rätt hos Germanen, att ej en gång en lagstiftning, som varat och 
tillämpats i mera än 500 år, förmått utrota det ursprungliga om ock 
numera förvirrade begreppet, att endast arbete är källan till ägan- 
derätten. 
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mätte afståndet med dagsresor, ljudet af en ropandes' röst 
eller den rymd, som ett kastadt spjut kunde genomfara 3). 

Det är dessa i lagarne förekommande bestämmelser om 
ägoskilnader som måste rådfrågas, då man vill undersöka 
lagstiftningens utbildning rörande äganderättens omfång och 
medlen tillZdess betryggande, samt burnvida och hvilka för- 
ändringar i grundsatserna under tidernas längd gjort sig gäl- 
lande. Vi vilja derföre följa dessa bestämmelser på spåren 
från början till närvarande tider och iakttaga dervid den in- 
delning och ordning, hvartill lagarne gifva anledning; nem- 
ligen efter olika slag af possessioner. 


IL. 
Om de i lag bestämda Ägoskilnader. 
1 


Mellan grannar i By. 


Då granne i by ej bade något visst med orubbliga grän- 
ser afskiljdt ägoområde, pars certa, utan endast ägde rätt 
att åtnjuta en viss andel i Bysamfälligheten, pars quota, 
samt grannar i by redan i äldsta tider voro under vissa för- 
hållanden pligtige alt utbyta deras ägor inom byn emot an- 
dra, kunde några orubbliga ägoskilnader mellan grannarne 
ej komma i fråga. De gränsmärken, som dem emellan upp- 
saltes, betecknade således endast gränserna för deras till- 
fälliga nyttjanderätt i byns samfälliga mark, och någon tvist 
eller osäkerhet om gränsernas rätta läge och sträckning kun- 
de ej heller uppstå, emedan bvarje grannes område ej fick 
vara större eller mindre än bans andel i byn, så att en öf- 
verträdelse af den utstakade gränsen och ett intrång på gran- 
nens område lätt kunde econtrolleras och rättas. Häruti lig- 
ger ock orsaken, bvarföre lagarne ej fordrade så oOmsorgs- 
fullt gjorda gränsmärken mellan skiften i by, tilläto att gran- 
narne utan vidare formaliteter fingo nedsätta eller upptaga 
dem, om de derom voro ense, och stadgade ett mindre an- 
svar för rubbning af dylika märken. Först sedan byns sam- 
fälliga märk blifvit genom fastställdt laga skifte delad mel- 
lan grannarne, och hvar och en fått sin lott utbraten, blif- 
va gränserna dem emellan rälla ägoskilnader, dock så att 

1) Cnf. HelsL. VB. 15; ÖGL. BB. 18: 2, 3, se längre fram om 
allmänningar, der innehållet af dessa lagrum finnas anförda, 
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delägare, som gitter visa, det fel i uträkningen blifvit be- 
gånget vid skiftet, äger all inom trenne år, efter det fast- 
ställelsen å skiftet meddelades, hos: ägodelningsrätten söka 
jemkning i sin lott, och i följd deraf få sin ägoskilnad än- 
drad. SkiftesStadgan den 4 Maj 1827, 15 Kap. 3 8. 


Q. 
; Mellan Bolbyar. 


Under Landskapslagarnes period, då de sedermera upp- 
komna Säterier, Herregårdar och andra benämningar å jord- 
egendomar voro okända, omfattade ordet By all slags större 
jordegendom till skilnad ifrån Porp, vare sig att byn ägdes 
af en enda bonde eller flera gemensamt. Skilnaden mellan 
by och borp bestämdes enligt y. WGLagen JB. 36 sålunda, 
att i by borde finnas minst half tylft boende manne. Ehuru 
flera nya beoämningar å jordegendomar tid efter annan upp- 
kommo, och ordet by enligt allmänna språkbruket numera 
företrädesvis betecknar samfällig jordegendom, delad i 2 el- 
ler flera gårdar; så erhöll likväl ordet by såväl i Landskaps- 
Jagarne som 1734 års lag samma vidsträckta betydelse, som 
förekommer i Landskapslagarne. Rubriken till 42 Kap. JB. 
i nu gällande lag och alla de ställen der ordet by i berör- 
de samt 135 HKHap. samma balk förekommer, måste derföre 
tolkas extensivt, och omfatta all slags sjelfständig jordegen- 
dom till skilnad å ena sidan från utjord och å den andra 
från de å jordegendomen byggda och dertill hörande torp. 

Enligt Götalagarne gällde, såsom gräns mellan byar, fram- 
för alla andra märken 5 års gammal gärdesgård, i annat fall 
råmärken, emellan hvilka gränsen skulle sträcka sig i rät 
linea, dock så att den raka linien måste vika för laga bäfd 
eller så stort valtendrag, som kunde drifva en qvarn !). Låg 
sådant vattendrag mellan 2 byar, ägde bvar by hälften hvar 
utan afseende på byarnes olika storlek. Enligt HelsLagen 
sträckte sig byarnes äganderätt i vatten endast till smasund 
och nor eller smala sund, der de ägde hälften hvar, men i 
sjöar eller sund bade de endast rätt att disponera stränder- 
mna till fiske med not och nät. 

Svealagarne innehålla vida noggrannare föreskrifter Om 





t) Perre skal hwerghin innan gerdhs callg, bet sum standit 
bauir Pre winter oc prim lenger, Der a by witu firi. Y. WGLa- 
gen JB. 37. Nu & hwar sum mötas synretta ok lagha befbi på 
rinder lagbhifdi synretto. ÖGLagen BB. 28: 4, 
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ägoskilnader mellan byar. ' Enligt dem!) skuHe rå och rör 
gälla framför alla andra gränsskilnader. Först i den hän- 
delse att rå och rör ej fanns gällde gamla och forna gär- 
desgårdar, samt så stor å, att man kunde to deri med två- 
årad båt. Lågo 2 byar på hvar sin sida om sund eller sjä, 
d. v. s. omslöto de bägge hela sundet eller sjön, så skulle 
de äga balfva sjön bvardera. I fall åter byn eudast ända- 
des i sjön d. v. s. om byn ägde blott en mindre del af sjöns 
strand, medan den vida större delen af stranden tillhörde 
andra byar, så skulle byns äganderätt ej sträcka sig längre 
ut i vattnet än så långt, som man kunde hinna med en från 
stranden kastad sten. Flottbolme i sund skulle den bafva 
som kunde fästa den vid sitt land. Landfast holme tillhörde 
den by inom hvars vatten bolmen låg. Låg löt mellan 2 
byar och fanns ej rå och rör, skulle byardera byn hafva 
hälften hvardera. I odelad skog, som låg mellan 2 eller fle- 
ra byar, var det regel, alt hvar by skulle hafva lika myc- 
ket, utan afseende på byarnes olika storlek; duck undantogs 
härifrån, ollonskog, hvilken, om den läg odelad mellan 2 
byar, skulle delas efter öre och örtug. 

I MELandsLag BB. Kapp. 24 och 23 samt Christoffers 
LandsLag BB. 27, 28, 29 och 30 återfinuves UplLagens nyss- 
nämnde bestämmelser blott med den skilnad, alt, om by låg 
vid sjöända, skulle ban äga så mycket i sjön ”svw hans Bol- 
stader sigher til”, d. v. s. att byns äganderält i sjön ej var 
inskränkt till något visst afstånd från land, utan atl byn 
skulle äga så stor andel i hela sjön, som svaratle mol byus 
andel i stranden. Landslagarnes ägoskilnader mellan byar i 
valten äro bibehållne i 1734 års lag 12 Kap. 4 $. JB. blott 
med det tillägg och närmare bestämning, alt om insjö eller 
någon del deraf kunde till äng växa, skulle hvar by äga 
äng eller land, efter thy, som ban i sjön rådande varit. 
Deremot uppställdes vu en helt annan grundsats för ägande- 
rätten och ägoskilnaderna emellan byar i öppen skog och 
mark. Ty medan Landskaps- och Landslagarne förklarade 
den eva byn bafva rätt till lika stor lott som den andra, 
utan afseende på byarnes olika storlek, lyder 1754 års lag 
i 42 Kap. 6 $. JB. sålunda: Nu finnes i skog eller löt och 
öppen betesmark, byar emellan inge rå och rör eller annan 
skilnad, tå äger hvar sin del deri, efter öre och örtug. Lig= 
ga flera byar inom en rågång och äro de ej sig emellan åt- 
skilde, vare lag samma. 


1) UpIT., WB. 17, 19 och 20; SMI, BB. 44; y. WML. B. 47. 
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Den gamla från slägtförbundet utgångna åsigten ull en 
by med dess jordägare var såsom en personlighet för sig 
lika berättigad med hvarje annan by utan afseende på byar- 
nes olika storlek, bade nu, sedan beständig skattläggning 
blifvit införd, måst gifva vika för den ekonomiska grund- 
satsen, att byarnes äganderätt i oskiftad mark borde beräk- 
nas och lämpas efter deras olika storlek; eller, hvilket var 
detsamma, efter den olika skatt de erlade till: staten. 


&. 
Omkring Ödesby och Afgärdaby. 


Eboru bandskapslagarne och LaudsLagen på de ställen, 
der ödesby omnämnes !), ej innehälla några bestämmelser 
om ödesbyns ägoskilnader mot angränsande byggda byar i 
mellanliggande öppen skog och: mark eller vatten, så torde 
man doch få antaga. alt ödesby, sedan den en gång blifvit 
ånyo uppbyggd och uppodlad, enligt berörde lagar ägde 
samma rättigheter som hvarje annan byggd by: I vår nu 
gällande lag finnes detta uttryckligen stadgadt i 42 Kap. 6 
8. JB., der det heter: Ödesby äge lika rätt; som byggder by: 

Det enda ställe i våra Landskapslagar der ordet afgär- 
daby förekommer är i ÖGL. BB. 28 Kap., hvars &:te S. lys 
der sålunda: Nu gaers by af by, ligger till ba ok hamnu, 
vet sina ramarka, ba hawer han wilzs och weeria bet sum 
ban hawcer fangit ok egh til högha bys iwir ramarka gangas 
Nu hawer ban egh sik ramarka ok ligger egh til ha ok 
hamnu ban hawer egh witzsorh mera at weria en han ba- 
weer garbe gripit. han a bawa map bögba by af almenninge 
bysins timbaer ok trop. fang ok fear gang. ok rybia undir 
rughi ok rowm: bawa af preia balma ok siban leggia ater 
undir fear fot. egh ma ban lxnger til akar ella eng hawa, 
Nu wil bögba by almenninge skipta. pa a afgerdhis by sua 
mykit i skoghe sum skyldar, nu er by af almäenninge köp- 
ter: ba a ban egh witzsorb mera at wieria an sua sum han 
khawer garbe gripit ok lagha befp a kumit.” Hvad som i 
y. WGL. JB. 32 kallas hobnstompt, eller nybygge på byns 
betesmark, ägde emedlertid enahanda rättigheter emot den 
by, på hvars mark den låg, som ÖGL. här ofvan tillerkän- 
de afgärdaby, och då skilnaden enligt VYGL. mellan by och 

orp eller enstaka gärd var den, alt i by skulle finnas minst 
3 bosatte män, samt holmstompt således genom uppodling 


1) UplL. WB. 47: 2; y. WML, BB. 46: 2; LL. BB. 26: ä. 
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och utvidgning kunde förvandlas till by, torde emellan ef 
gerdisby och holmstompt ej vara någon annan skilnad än i 
namnet. 

ÖGL. skiljer således, efter hvad ofvan intagna stadgan- 
de utvisar, mellan 5 slag af afgärda by, nemligen: 41:0o så- 
dan afgärda by, som är gjord af högha byn, d. v. s. fordom 
af någon byaman uppodlad samt underkastad krigstjenst jem- 
te utskylder dertill och omgifven med råmärken. Denna af- 
gärda by hade full äganderält inom sina råmärken men ej 
derutöfver. 2:0o Afgärda by, som på enahanda sätt tillkom- 
mit, men ej var förbunden till krigstjenst. Dess ägoskilna- 
der sträckte sig ej längre än till gärdesgårdarne, som om- 
gåfvo afgärdabyns häfdade inägor; men derjemte hade han 
nyttjanderätt till högha byns allmänning. 5:o Sådan afgärda 
by, som var köpt af allmänningen, och hvilken endast hade 
äganderätt till sina instängda inägor, men ej någon nytfjan- 
derätt till byns utom liggande allmänning. Då ÖGLagen 
vidare stadgar att, vid skifte af högha byns allmänning, af- 
gärda by skulle taga så stor del i skogen, som svarade mot 
dess skalt; så torde deraf klarligen följa att endast först- 
nämnde slags afgärda by i sådant fall ägde rätt till andel i 
allmänningen. Grunden och vilkoret för denna afgärda bys 
rält låg således enligt ÖGL. icke uti afgärdabyns förra nylt- 
janderätt till allmänningen utan uti dess skattskyldighet. 


Christoffers LLag, hvars 40:de Kap. i BB. synes vara 
hemtadt från ÖGLagen, gör ingen skilnad mellan olika slag 
af afgärdabyar; utan stadgar i allmänhet, att afgärda by 
skulle bafva nyttjanderätt för eget behof å bys allmänning, 
likväl med undantag af ollonskogen, som var förbehållen 
bolbyn ensam !). Frågan åter, om och hvilken rätt, afgärda 
by skulle äga för den händelse, att bolbyns allmänning skif- 
tades, lemnar LLagen oafgjord. Abrahamsson säger i sina 
anmärkningar till Landslagen 2): ”skulle odelby vilja skifta 
allmänningen, så bör deraf så mycket afgärda by tilldelas, 
som den ligger i skatt före”, och åberopar till stöd för den- 
na åsigt 28 Kap. 6 $. BB. LL. 2). - Huruvida denna åsigt 
gjort sig gällande i praxis före den tid, Abrahamsson skref, 
är ovisst men synes mindre sannolikt, emedan 1754 års lag- 
stiftare i sådant fall sannolikt ej skulle bafva i strid mot en 


1) Härmed öfverensstämmer ock MELandsLag 50 Kap, BB, der 


Mamnet skrifves uffgardha. 
2) Sid. 519, not. d. 
3) Förmodligen tryckfel i stället för ÖGL. 
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antagen praxis. sladgat, på sält 19 Kap. 4 8. BB. bjuder, 
alt afgärda by vid skifte skulle, efter sitt öre eller hemman - 
tal, taga hälften mindre än bolby. Emedlertid bafva vi haft 
tillfälle att bandlägga en tvist rörande giltigheten af skifte, 
verkställdt före 1734 å bolbys skog, mellan bolby och af- 
gärda by, genom hvilket skifte afgärda by erhöll vida min; 
dre än hälften mot bolby i förhållande till hvarderas öre 
och bemmantal; hvaraf vill synas, som den i 1734 års lag 
stadgade grundsats ej heller utgått från en allmängiltig praxis!) 

Landslagen innebåller ej några föreskrifter rörande ä- 
goskilnaden mellan afgärda by och bolby för den händelse 
alt algärda by med sina gränsor stötte till vatten. Först i 
1734 års lag 19: 2 BB. heter det, att afgärda by bör äga 
”fiske och notvarp uti then strand, som ligger i bans rätta 
intagor och hägnader, dock att bolby ej må hindras alt fi- 
ska derutanföre i sjön.” Föröfrigt torde afgärda by i öf- 
verensstämmelse med grunderna i 4:de 8. af nyssnämnde kar 
pitel, äga samma rält, som om bolbyar är stadgadt i 48. 
12 Kap, JB. för det fall, att, vid skifte af skog mellan 
bolby och afgärda by, sjö eller vattendrag skulle komma att 
ligga på gränserna dem emellan. 


4. 
Omkring Urfjäll eller Utjord. 


Utom by-samfällighet omtala äfven våra gamla lagar 2 
andra slag af fast egendom. Det ena slaget bestod af sådan 
inrösningsjord, som någon, vanligen genom köp, förvärfvat 
sig inom annan bys område, samt ägde och brukade utan 
att i öfrigt vara delägare i byn. Dylik jord kallades i 
WGLagarne 2) enke skipt i by adrums; i ÖGL. 3) Humper; 
i Svealagarne +) Urfjelder, Lutfal. Det andra slaget utgjor- 


1) Då man" sålunda känner att delning af skog mellan bolby och 
afgärda by ägt rum före 1754, är det ej osannolikt, att den år 1689 
hos Regeringen gjorda förfrågan: ”haruvida bolbyarne kunna vara 
befogade att betaga och förmena afgärda hemman, att intet mera i 
skogen vära rådande än det 40 Cap. i BB. LL. förmår”, just åsyf- 
tade, att få veta om och hvilken andel afgärda by i ersättning för 
sin nyttjanderätt kunde få utbryta ur bolbys skog. Regeringens svar 
som finnes i Kongl. Br. den 2 Sept, s. å. talar dock endast om den 
gamla nyttjanderätten och säger, att den är tydlig och klar enligt 
Landslagen. 

2) I. JB, 18; II. JB. 43. 3) BB. 5; 8: 4. 

- ARE WB. 17: 5; SML. JB. 13; ä. WML. BB. 8; yr WML. 
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des af sådan jord, som någon granne i byn ursprungligen 
uppbrukat af odlingsmark, belägen inom byns område, men 
skiljd från den kring tomterna liggande gamla odaljorden: 
Denna jord kallades i Götalagarne !) Utskipt, i Svealagarne ?) 
Uppgiärpir, Op gierp, och skulle i allmänhet endast un- 
der nyttjanderätt på viss tid få innebafvas af odlaren och 
vid uppkommet skifte lika med den öfriga by-samfälligheten 
delas mellan alla grannarne i byn, men kunde ock enligt 
Svealagarne under vissa omständigheter blifva odlarens en- 
skilda egendom utöfver byamålet och sedan vid arfskifte mel- 
Jan odlarens arfvingar skiljas från bemmanet i bolbyn. Man 
finner häraf, alt enda skilnaden mellan dessa bägge slag af 
fast egendom låg i sättet för deras uppkomst, och om äfven 
deras egenskaper och rättsförhållanden till de bolbyar på hvars 
mark de lågo i början voro olika, så. försvann dock denna 
skilnad helt och hållet under tidernas längd. I motsats mot 
hemmanet i bolbyn med dess odaljord kallades de hägge med 
ett gemensamt namn: Umeghn, Om egkn, och skulle, der 
de funnos, vid afvittring eller arfskifte tillfalla dem, hvilka 
togo mindre lott i den arffallna jorden, och vid utmälning 
för gäld alltid försäljas, innan hemmanet i bolbyn tillgreps'2). 
I Christoffers LandsLag BB. 14: 5 omnämnes Urfjelder i 
allmänhet såsom en känd sak, utan alt hegreppet närmare 
bestämmes, än att Urfjelder låg antingen i akrom eller ängiom 
och således hufvudsakligen bestod af inrösningsjord; ett vil- 
kor, söm redan var bestämdt uttaladt i Landskapslagarne 4). 


I Landslagens 3) TingmålaBalk 27 Kap., der det stad- 
gas, i hvilken ordning bondens egendom skulle utmätas, 
förekommer ordet Utjord första gången och synes der vara 
användt i samma bemärkelse, som Umeghn, eller i motsats 
mot hemmanet i bolbyn och dess odaljord. Samma jord så- 
ledes, som i förhållande till bolbyn, å hvars mark den låg, 
kallades Urfielder eller Uppgierdir, benämndes åter i för- 
hållande till det hemman, hvars ägare jorden tillhörde, Um- 
egha eller Utjord. Urfjelder och Utjord voro derföre endast 


1) Ä. WGL. JB. 7: 2; y. WGL. JB. 17; ÖGL. 2: 4. 

2) UpIL, WB, 21; SML. BB. 135: 14; y. WML. BB. 21. 

3) ÖGL. ÄB, 9: pr; UplL. ÄB. 42, 135; TB. 8: pr; SLL, ÄB. 
1: 1; y. WML. ÄB, 42: 1; TB. 47: pr, 2; LL, ÄB. 9: pr. 

+) Se de i not. 4 föreg. sida citerade lagrum. 

5) I det enda manuscript af MELLag, som .vi haft tillfälle att 
rådfråga, saknas de 25 sista kapitlen af TingmålaBalken, och såle- 
des äfven det 24 Kap., som efter hvad rubriken synes antyda, skulle 
motsvara det 27 Kap. i ChrLLag. 
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namn på samma sak sedd från olika sidor, och det torde 
numera vara lika förgäfves som ändamålslöst att söka upp- 
ställa någon skilnad i begreppet dem emellan, då en sådan 
skilnad saknar stöd både af lag och språkbruk, enligt bvil- 
ket Utjord numera blifvit det allmännare namnet. Enda skil- 
vaden mellan Urfjäll å ena och Utjord eller Umegbn å den 
andra sidan enligt Landslagen skulle måbända kunna vara 
den, alt begreppet Utjord likasom Umegn bade ett vid- 
sträcktare omfång, så alt, för det troligen sällsyuta fall, 
att den, som blef underkastad utmälning, ägde flera hem- 
mansdelar i olika byar, Utjord då såsom ett collectivt namn 
betecknade alla gäldenärens strögods i motsats mot den hem- 
mansdel, hvarå han bodde '!). 

Ägoskilnaden mellan Urfjäll eller Utjord å ena och Bol: 
byns mark å den andra sidan var enligt de gamla lagarna 
likasom nu: noga begränsad inom den stängsel, som omgaf 
Urfjällen eller, der sådan ej fanns, inom råmärken, och nå- 
gon andel i byns öppna skog eller angränsande vatten kunde 
således enligt lag ej tillkomna Urfjäll. Östgötalagen säger 
också ultryckligen: Nu en man köpir hump i skoghi ella 
eng ok ligger strömber nipan fivi ella fiskia; på rekkir egh 
humper sik lengra en han hauer köpt innan; aghin per 
ström cella fiskia sum opul aghu ok han sua mykit sum han 
köpte mep humpinum >). 


5. 
Omkring Allmänning. 

Ordet Almenninger hade i våra gamla Landskapslagar 
en vidsträckt betydelse. Det begagnades om all slags ge- 
mensam egendom. Så förekommer i Westgötalagarna. All- 
männingså, Allmänningsbärg, Allmänningsbro' 0. 8. Vv. I in- 
skränktare mening begagnades ordet om gemensam skog, vare 
sig skogen tillhörde by, bärad eller hela landskapet. En 
bys oskiftade skog kallades bys allmänning. Likaså benämn- 
des skog, som låg odelad mellan två eller flera byar, äfven 
allmänning. Ehuru de öde skogarna i norra provinserna, 
såsom vi framdeles skola se, aldrig enligt lag varit inne- 


1) Denna vår åsigt om begreppen Urfjäll och Utjord skiljer sig, 
som läsaren finner, väsentligen från den hittills antagna meningen (se 
Abrahamsson p, 444 not. f och Rabenius, Sv. Kameral-Lagfarenhet, 
pog. 72 och 73 m. fl.) och vi lemna åt läsaren att med ledning af 
de terna pröfva företrädet mellan de olika åsigterna, 

) 1 
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våmarenas gemensamma egendom; begagnas likväl i Helsinges 
lagen "ordet almennunger om dessa skogår i motsats möt 
eyhen skog bycemanne, eller jordägarenas enskilda skög. 

I LandsLagarne !) har ordet almänning redan fått en 
inskränktare betydelse. Här talas väl också öm bys almän- 
ning, men företrädesvis nyttjas ordet om Häradets och Eand- 
skapets gemensamma skog. I 47:de seklet blef denna sist- 
nämnda betydelse mera stadgad, och sedan söckne-allmän- 
ningar Au jemväl tillkommit, begagnades och begagnas ännu 
ordet allmänning uteslutande om Socknens, Häradets eller 
Landskapets gemensamma skog, och då vi redan bär ofvan 
talat om oskift skog mellan två eller flera byar, vilja vi nu 
betrakta allmänning endast i ordets närvarande bemärkelse. 
Likväl måste man härvid skilja mellan två väsentligen olika 
slag af sockneallmänningar. Det ena är den del af socknens 
skog, som, sedan byar och hemman fått sin så kallade bem- 
skög afskiljd och afrösad från hvarandra, blifvil öfrig och 
lemnats odelad, i aflägsnare obygda trakter mot gränsen af 
andra socknar. Denna odelade sockenskog är till sina egen- 
skaper lika med Härads- och Lands-alllmänningar, så att den 
ej kan brukas och afverkas utan söckneboernas gemensammå 
bifall och efter deras anvisning. Det andra slaget af sockne- 
allmänning är den, då all inom socknen befintlig skog, el- 
ler, för alt nyltja ett noggrannare uttryck, afrösningsjord, 
ligger odelad mellan alla jordägare i socknen. Denna skog 
är icke en allmänning, i den mening som våra ekonomiska 
författningar taga ordet, utan en sådan skog byar emellan, 
som åsyftas i 42 Kap. 6 8. samt 15 Rap. 3 $ JB., men 
har på grund af namnet allmänning, som man deråt gifvit, 
hemfallit under samma förvaltningslagar och delat samma öde 
som öfriga allmänningar. 

Emedlertid är det ej möjligt att afhandla gränsorna mel- 
lan olika ägoområden, utan att till större eller mindre del 
ingå i undersökning af sjelfva äganderätten. Detta visar sig 
redan af hvad bittills blifvit yttradt. Det torde derföre vara 
. lämpligast att här i ett sammanhang undersöka den vigliga 
frågan om äganderätten till allmänningarna, innan vi afhandla 
ägoskilnaderna omkring dem 2). 


1) MELL. BB. 24. Chr. LL. BR. 29; 350; 31. 

2) För en föllständig kännedom bhäröm intill 17:de seklet hänvisa 
vi läsaren till Bergfalk: Aecad. Afhandling om Svenska jordens be- 
skattming sidd. 1—25 och Nordström: Bidrag till Svenska Samhälls- 
författningens Historia, Del. I. sidd. 109—120. Det är endast för 
att ej lemna en lucka i sammanhanget, som de hufyvudsakligaste mo- 
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Enligt Landskapslagarne för Svea- och Götaland gällde 
öfverallt den grundsats att all jord, skog och mark voro o- 
dalhöndernas antingen enskilda eller gemensamma egendom. 
Likasom oskift mark, belägen inom by: eller mellan två el- 
lér flera byar, tillhörde grannarne i byn eller de kringlig- 
gande byarne, så var på samma sätt öppen skog mellan Hä- 
rader eller ELandskaper, Häradernas eller Landskapernas ge- 
mensamma egendom, och det stadgades uttryckligen, att in- 
gen fick fara eller fika, något taga eller utgifva af Härads- 
eller Landsallmänning utan ägarenas, d. v. s. Häradets eHer 
Landets jemte Häradsböfdingens eller Lagmannens lof och 
tillstånd !). Sådan var lagen i Öster- och Westergöthland 
samt provinserna kring Mälaren. | 

I Norrland åter, hvarmed fordom menades hela landet 
norr om Dalelfven, der de första bebyggarenas hufvudnäriö- 
gar voro jagt och fiske samt jordbruket af underordnad 
vigt, och der de första spridda odlingarna inskränkte sig 
till stränderna eller stora elfver och sjöar, och en jämförelse-' 
vis högst ringa del af landet således var af odlare occupe- 
radt, gjorde sig andra åsigter om jordäganderätten gällande. 
De utom bygdelagen belägna trakterna, både land och vat- 
ten, fingo enligt Hels.Lagen WB. 43 utan särskildt tillstånd 
och utan afgäld fritt begagnas till odling och nya byars upp- 
tagande. Det enda förbehäll som härvid gjordes var, alt 
man icke skulle göra intrång på en tidigare odling och för- 
närma en föregående odlares äldre rätt. Dessa obygder i 
Norrlanden voro således under Landskapslagarnes period en- 
ligt uttrycklig lag en res nullius, och ehuru de benämndes 
allmänning, bade de likväl ej annat gemensamt med Härads- 
och Landsallmänningarne i Svea- och Götalagarne än blotta 
namnet. För skogarne i Dalarne och Vermland saknas vid 
denna tid alla föreskrifter. 


Då en gemensam lag för hela riket första gången sam- 
manskrefs under Magnus Erikssons regering, bemtades ma- 
terialerna bärtill utur Svea och Göta landskapers lagar, men 
man  förbisåg eller ansåg åtminstone ej nödigt att upptaga 
de stadganden, som voro egendomliga för Hels.Lagen. ME, 
Landslag nämner således Härads- och Lands-allmänningar, 
men vidrör icke med ett ord Hels.Lagens så kallade allmän- 
ning och dess egenheter. Landskapslagarnes. stadganden rö- 


menterna rörande äganderätten till allmännings och andra skogar för 
denna tid här fått en plats. 
1) Conf. WGL, Addit III: 144; UpIL. WB. 20: 3. 
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rande ägande- och nyttjanderätten till Härads- och: Lands- 
allmänningarne undergingo ej någon förändring i MELands- 
lag. Väl tillkommer det nya stadgande !), att all afgälden 
af Härads-allmänningarne skulle delas, så att Häradet tog 
två delar och Konungen den tredje; "men: häraf må man ej 
draga den slutsats, som skulle Konungen hafva ägt en tredje- 
del i Häradsallmänningarne; ty om så varit skulle ej Hära- 
det och Häradshöfdingen eller Landet och Lagmannen enligt 
24 Kap. BB. haft rätt att med Konungens uteslutande gifva 
tillstånd till allmänningarnes bebyggande, och säledes en- 
samme råda öfver idem. Då Häradet derföre i 1347 års 
Landslag lät Konungen uppbära en tredjedel af afgälden från 
hemman och lägenheter på allmänningarne, får detta ej tydas 
annorlunda än att odalbönderne derigenom åtagit sig en ö- 
kad skatt till Konungen, hvilken skatt för mera beqvämlig- 
hets: skull erlades sålunda, att de läto Konungen uppbära 
en tredjedel af den dem tillhörande afgälden från: allmän- 
ningarne, i stället att sjelfva omedelbart utgifva ; den nya 
skatten. 

Samma - stadganden och enahanda grundsatser rörande 
äganderätten till: allmänningarne igenfinner man ett: sekel se- 
nare i Christoffers Landslag, och så fortgår det intill Gustaf 
Estes tid. : Under hans tid utkom det bekanta plakatet dat. 
Stockholm den 20 April 1342 2), Rubriken lyder sålunda: 
Öppet bref till menige man i Angermanland och Melpada, 
och af brefvets början synes äfven, att det är stäldt och 
utgifvet till ”Dannemen alle som byggia och boo udij Gest- 
ningeland , Angermänland och Melpada.” Sedan Konungen 
förut klagat öfver den oseden, att de som äga hemman och 
lägenheter vilja slå under sig landet och skogarne till två, 
tre, och flera; mil bort, och derigenom förbindra nya odlin- 
gars och hemmans upptagande; förklarar ban detta vara o- 
lagligt, ”förthy. att sådane äger, som obygde liggie, höre 
Gud oss och Sveriges Crono till och ingen annan”, och på- 
bjuder i följd deraf, att alla de som kunde eller förmådde 
uppsöka sig beqväma och lägliga bostäder på skogarne hade 
frihet dertill, om det ej skedde på redan upptagna bolstä- 
der, ängar eller fäbet, hvilket fogden och 12 oväldige män 
ägde pröfva; och tillägger slutligen, att sådana nybyggare 


1) MELLE:s TingmB. Kap. 5: All afgizeld som aff herads almten- 
ningum ganga sculu skiptas mellum almoghan äfte thy, som hvar zer 
jordheghande til, II heradbinu oc Konungenom sin tridhiung. 

2) Se Vet. Academiens Handlingar för år 1776 och Bil. N:o 4 
till Grefve Nils Bjelkes Tal derstädes, 
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ej skulle Vara pligtige att derföre erlägga någon slags af- 
gäld eller betalning till ”bygdelagen”, utan, bvad de upp- 
togo, skulle de njuta, bruka och bebålla liksom andra krono- 
bönder. Man bar velat förklara detta kungabref så, som 
skulle Landskapslagarnas och Landslagarvas stadganden rö: 
rande äganderätten till allmänningarne derigenom blifvit upp- 
bäfna, och allmänningarna i stället förklarats och blifvit Kro- 
nans egendom. Vid närmare undersökning torde man dock 
finna, alt Kungabrefvet icke gjorde eller ens åsyftade att 
göra någon förändring i folkets lagliga rätt till allmännin- 
garne och de öde skogarne. Brefvet rör endast Norrland, 
eller den del deraf, der Helsingelagen förut gällt, och intet 
ord antyder, att brefvet angick Lands- och Häradsallmännin- 
garne. - Antager man, att alla Landskapslagarna blifvit upp- 
häfna genom införandet af Christoffers Landslag, så sakna- 
des år 1342 föreskrifter rörande alla stora och öde skogar 
i riket, och då var 1342 års Kungabref af högsta behofvet 
påkalladt, så vida ej bygdelagen skulle förhindra landets 
uppodling genom nybyggen. Anser man åter att Landskaps- 
lagarna ännu gällde 1342 i de delar, som ej blifvit intagne 
och ej heller uttryckligen ändrade eller upphäfne i Lands- 
lagen, så var 1342 års Kungabref endast ett upplifvande af 
Helsingelagens stadgande rörande de stora och öde skogarna 
i Norrland , med tillägg af den från de öfriga Landskapslagarna 
bemtade grundsats, att de blifvande nybyggarena i Norrland 
skulle, i likhet med allmänningsbönderna på lands- och härads- 
allmänningarne, erlägga årlig afgäld till det rättsförbund , 
som lemnade dem skydd, och hvilket rättsförbund nu var 
Staten, bvarföre nybyggarena i följd deraf skulle blifva 
kronobönder. I hvilketdera fallet som helst finner man så- 
ledes att Gustaf I ej införde någon ny eller främmande grund- 
sats rörande äganderätten till skogarna. Samma grundsatser 
och föreskrifter, som K. Gustaf I uti nyssnämnde Kungabref 
uttalade rörande skogarna i Norrland, tillämpas några år 
senare genom Placatet om allmogens fattigdom den 19 A- 
pril 1353 på Dal och Vermland, men man torde ej kunna 
uppsöka något ställe i Konung Gustaf I:s förordningar, der 
han uttryckligen förklarar de gamla Lands- och Härads-all- 
männingarne vara kronans egendom, 


I Skogsordningarna den 22 Mars 1647 och 29 Augusti 
1664 !') finner man nu den redan i Landskapslagarna grun- 


1) Schmedemans Justitieverk. 


2 
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dade och af Konung Gustaf I upplifvade skillnaden emellan 
Lands- och Härads-allmänningarne å den ena sidan och 
de stora öde skogarne å den andra, tydligt och bestämdt 
genomförd. De 8 första $$. i nämnde Förordningar afbandla 
Lands-, Härads- och Socken-allmänningar, och om den beter 
det i 1 $., att de skulle från angränsande ägor skiljas, ”så 
at hvart Landskap, Häradt eller Sockn, en eller flere, som 
Allmenningzrätt sig med skjäl tilignar, må veta sitt aff och 
ifrån andra njuta oqualdt och åthskildt.” Vidare stad- 
gas i 6:e 8. af bägge förordningarne, att om nämnden å 
tinget ansåg skäligt tillåta gjord ansökning att rödja med 
svedje eller brand på dessa allmänningar, skulle den som 
erhöll och begagnade sig af sådant tillstånd, göra ”Landet 
eller Häradet ther skääl före.”  Häraf är således otvifvel- 
aktigt, att 17:e seklets lagstiftare öppet erkände commu- 
nernas urgamla äganderätt till allmänningarne , och ej ens 
satte i fråga, alt Kronan hade någon äganderätt dertill. 
Att Regeringen nu derecmot stadgade noggranna föreskrif- 
ter, huru dessa allmänningar skulle nyttjas och brukas af 
ägarena, härrörde af en belt annan orsak. Ty då den 
centralisation i förvaltningen, som i 17:e seklet gjorde 
sig gällande, bade undanträngt och förqväft den urgamla 
communalstyrelsen, var det likamycket ev pligt för Rege- 
ringen och ett behbof för communerna, att Regeringen genom 
allmänna förordningar reglerade förvaltåingen af och sökte 
skydda commnnernas gemensamma egendom. 


De stora skogarne i ”Wäster Norlanden, Dalarne, 
Bergslagerne och Wärmeland” omnämnas väl ock i 9:e 8. 
af berörde skogsordningar, men frågan om äganderätten till 
dem vidröres icke. Deremot stadgas några år senare, i 
Kongl, Förordningen och Plakatet om Skogarne den 19 De- 
cember 1685 !), under åberopande af K. Gastaf I:s ofvan- 
anförde Bref af år 1342, att allt, hvad af stora skogar i 
Wermlaud, Gestrikland, Dalarne, Norrland, Finland och 
flerestädes låge obrukadt, och allt hvad som icke med goda 
skäl kunde fulltygas höra någon gård, by socken eller" hä- 
rad till, ”ofelbart” vore ”RKonungens och Kronans rätta och 
enskilda egendom”, och i Skogsordningen den 42 December 

7354 8. 3 återfinner man sedan samma stadgande. 


Enabanda grundsatser rörande äganderätten till allmän- 
ningarne och de stora, öde skogarne, som sålunda vann 


1) Schmedeman, 
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stadga under 47:e seklet, genomgå sedermera alla följande 
förordningar 'om Skogarne intill närvarande tid, och det 
vore öfverflödigt att bär genomgå dem, i synnerhet som 
man återfinner näsfan samma ordalag. I öfverensstämmelse 


härmed påbjöds ock, alt de dispositioner af allmänningarne, 


som Bergs-Collegium tid efter annan vidtagit ej grundlade 
någon äganderätt '); att socken-allmänningarne finge delas 
mellan intressenterna ?), att ingen skogstrakt å allmännin- 


garne skulle vidare anslås till Bruk ?) m. m. 


Blott en enda från Regeringen till Folket utgången hand- 
ling bafva vi kunnat anträffa, der en motsatt åsigt om allmän- 
ningarne uttalas och denna är K. Res. på Allmogens Besvär 
den 17 December 1754, der Konungen i punkten 25 afslår 
allmogens gjorda ansökning att få skifta Härads-allmänningarne 
och såsom skäl bland annat uppger, att de äro Ironans 
egendom; men denna, såsvm motiv för ett afslag, och lika- 
som i förbigående framkastade åsigt torde ej förtjena af- 
seende i motsats mot den stora mängd af både äldre och 
yngre Förordningar, som strida deremot +). 


Med Lands-allmänningarne är emedlertid ett eget för- 
bållande, som ej kan förbigås och derföre må i största kort- 
bet antydas. Med landslagens införande i stället för Land- 
skapslagarne, förlorade de gamla Landskaperna sin politiska 
sjelfständighet och med Lagmännens intagande i Rådet, sin 
organ för vårdandet och bevarandet af landskapets ge- 
mensamma egendom. Häradet deremot qvarstod ännu enligt 





1) K. Br. till HofRätterna den 5 Jan. 1685; Kongl. Förkl. den 
5 April 1759 &. 9. 


2) Res, på Adelns Besv. d. 42 Julii 1731 p. 15 och den 5 Ja- 
nuarii 1755; Kongl. Förkl. öfver 1734 års Skogsordning den ö 
April 17539 $&. 12. 


3) Res. på Allmogens Besv. d. 29 Junii 1752. 


4) Vi hafva ej ansett nödigt att i denna fråga fästa uppmärksam- 
het vid de afvikelser och undantag i enskilda fall, som efter hvad 
ännu befintliga documenter upplysa (se Bergfalk), redan i äldsta tider 
förekomma. De visa blott att öfverträdelser af lag ägt rum, och 
kunna i lagskipningens och förvaltningens historia upplysa, huru och 
R hvad sätt lagarne efterlefdes och tillämpades, Lika litet hafva 
Regeringens Änstructioner till Commissioner kunnat tagas i betrak-= 
tande. Dessa kunna väl upplysa Regeringens åsigt för den tid de 
utgåfvos, men hafva ej den offentliga och allmängiltiga egenskap, 
som fordras för att grunda eller förändra rättsförhållanden mellan 
Regering och Folk. 
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Landslagen såsom ett samfund med egna rättigbeter och 
gemensamma angelägenheter, och ehuru äfven här den na- 
turliga målsmannev, Häradshöfdingen, af kända orsaker med 
tiden förlorade allt deltagande uti communens angelägen- 
heter, blef dock Häradsboernas i lag erkända gemensamma 
intresse en sporre för dem att på annan väg, och då van- 
ligen genom enskilda besvär vid Riksdagar, söka göra deras 
talan, om ej gällande, åtminstone hörd. Denna omständig- 
het har framkallat en märkbar skilnad i bebandlingen af och 
lagstiftningen om Lands-allmänningarne å ena och Härads- 
och Socken-allmänningarne å den andra sidan, sedan Staten 
öfvertog och genom allmänna förordningar i 17:e seklet re- 
glerade förvaltningen af dem. Medan bäradets och socknens 
ursprungliga äganderätt till deras allmänningar jemförelsevis 
någorlunda respecterades vid förvaltningen, visade deremot 
bebandlingen af Lands-allmänningarne, att man betraktade 
dem såsom numera den enda målsmannens, d. v. s. Statens, 
egendom. Ehuru denna äsigt redan i slutet af 17:e seklet 
röjer sig i administrationen finner man likväl inga spår der- 
till i lagstiftningen förrän i slutet af 48:e seklet. I Skogs- 
ordningen den 40 Dec. 1793 $$. 56 och 63 samt motsva- 
rande $$. af 4803 års Skogsordning, stadgas nemligen, att 
ersättning för åverkan å Lands-allmänning genom svedjande 
eller af ädlare trän skall tillfalla Kronan, men för dylik 
åverkan å Härads- och Socken-Allmänningarne Häradet eller 
Socknen !). Att Landskapets äganderätt till Landsallmän- 
ning det oaktadt är i sistnämnde Skogsordning erkänd sy- 
nes bland annat af 6 $. der det beter, alt kostnaden för 
Landsallmännings afrösning och läggande å karta skall be- 





1) I 1805 års Skogsordning förekommer ock första gången Krono- 
allmänningar vid sidan af Lands-, Härads- och Socken-allmänningar, 
utan att man af äldre författningar har någon bestämd och säker 
ledning för bedömande af sättet, huru dessa kronoallmänningar upp- 
kommit och orsaken till deras benämning. Att de icke bafva sin rot 
i den Konungens tridiung af allmänn.ngar, som förekommer i lag- 
stiftningen under 44:e och 43:e seklerna torde vara obestridligt, "ty 
då skulle utan tvifvel namnet redan långt förut varit begagnadt. Lika 
litet kan antagas, att de skulle vara en ny benämning å några 
Kronoparker, Gehäg och Djurgårdar, som redan förekomma i 1754 
års Skogsordning. Någon annan giltig förklaring härå synes så- 
ledes ej återstå, än att dessa IKronoallmänningar skulle vara ett nytt 
namn på Landsallmänningar eller delar devaf, och om förhållandet 
är sådant, skulle häruti ligga ett nytt märkvärdigt prof på förän- 
drad lagstiftning rörande dessa allmänningar, 
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stridas, icke af Kronan, utan af samtlige hemmansägare i 
Länet !). 

Sammanfatta vi resultatet af denna undersökning om 
äganderätten; så finna vi, atl lagarnes stadganden rörande 
äganderätten till allmännings- och de stora och öde skogarne 
ifrån äldsta allt intill närvarande tider i Sverige icke under- 
gålt någon annan förändring, än allt de sistnämnda ifrån att 
vara ingens tillhörigbet under 44:e och 45:e seklerna be- 
traktades och år 4342 offentligen förklarades för Statens 
egendom, och att Lands-, Härads- och Socken-Allmännin- 
gne oafbrutet varit och ännu äro landets, Häradets och 
ocknarnas enskilda egendom. 


Våra gamla Jagar äro särdeles sparsamma på bestäm- 
melser rörande gränserna mellan allmänningar och kringlig- 
gande byar. Det vill synas, som gränserna mellan enskilda 
ägor och allmänningarne i början af 14:e seklet redan voro 
noggrant betecknade och utmärkte. Emedlertid stadgas dock 
i ÖG.Lagen BB. 28: 2, 5 att, om by ej bade sin skog 
skiljd från allmänningen, så skulle man stå på byns äldsta 
gärde och ropa den tid på dagen, då luften minst fort- 
plantar ljudet, mellan den 47 och 24 Junii, och då skulle 
byn äga skog så långt, som ropet hördes; men, om by och 
allmänning möttes i vatten, skulle man fästa förstäfven af 
en 9 alnar lång båt i vassen med bakstammen ut åt sjön, 
och sedan från bakstammen kasta med skaftet af en båls- 
hake, då byn skulle äga vattnet så långt uti sjön, som skaf- 
tet kunde kastas, och det öfriga tillhöra allmänningen. I 
Svea Lagarne ?) finnes endast föreskrift för det fall, att All- 
männing låg odelad mellan 2 Härader eller Landskaper, då 
Häraderna eller Landskaperna skulle bafva balfva allmänningen 
bvardera.  Helsinge-lagen har ett mera allmänt stadgande 
bärom, som tillika visar, att odlingen hufvudsakligen var 
inskränkt till de trakter, som hade minsta böjd öfver haf- 
vet, d. v. s. till stränderna vid stora sjöar och vattendrag. 
Der säges (WB. 44: 2) att dessa stränder jemte de om- 
gifvande bergssluttningarne upp till bergshöjderna, skulle 
tillhöra byamännen, men högslätterna mellan sjöarne och elf- 





1) Om här gjorda förvexling af Län och Landskap, härrör af 
obekantskap med Landsallmänningars rätta natur eller tillkommit med 
afsigt är svårt att utreda. 


2) UplL. VB. 20; y. WML. BB. 20. 
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verna skulle vara allmänning, i den mening, som Helsingze- 
lagen gaf åt ordet. 


Hvarken i EandsLagarne, 1734 års lag eller sedermera 
utkomna författningar finnas några föreskrifter om ägoskiil- 
nader mellan by eller enskild fastighet och allmänning, som 
mötas i vatten; men, med den extensiva tolkning, som man, 
efter hvad ofvan är visadt, måste gifva åt 42 Kap. JB3., 
torde dess föreskrifter äfven gälla om dylika ägoskilnader.. 


Så snart de stora och öde skogarne förklarades vara 
Statens egendom, blef det äfven nödigt alt närmare, iän 
Helsinge-lagen gjorde, bestämma skilnaden mellan dem occh 
de angränsande bygdelagen. Denna åtgärd erhöll snart nam- 
net afvittring '), och,- om man derunder jemväl inbegripier 
utstakandet af nödig jordvidd till nybyggens anläggande å 
de öde skogarne, finner man spår dertill redan i början af 
45:e seklet ?). Grunden, bvarefter de öde skogarne skullle 
skiljas från bygdelagen och nybyggena, bestämdes i början 
för hvarje särskildt fall af 42 bolfaste män 3); sedermerra 
föreskrefs alt angränsande bemman eller by” skulle få siig 
anslagen och afrösad så mycken skog, som skäligt och tiill 
fullsatte hemman nödigt pröfvades 41), och slutligen bestänmn- 
des ett visst antal tunnland? för bvarje helt hemman 55). 
Att i öfrigt redogöra för lagstiftningen om Afvillringsverr- 
ket, med deri vidtagna förändringar, ligger utom ämneet 
för vår afbandling. 


Lagen innebåller icke några allmänna bestämmelser för 
ägoskilnader kring uppodlingar och intagor å allmänningar i 
det fall, att gränsen ej kunde genom bäfd elter märken ultt- 
visas. Hafva dessa såsom sjelfständiga egendomar blifviit 
från alimänningarne afskiljde och afrösade samt till hbemn- 
mantal skattlagde, så torde de likväl böra tillevkännas sauwn- 
ma rältigheter i mellanliggande vatten, som i 12 Kap. JI3. 
om ägoskilnader meHan byar stadgadt är. 





!) Skogsordningen 1647 och 4664; Påbud om Skogarne 119 
Dec. 1685, j 


2) Cnf. Bergfalk 1. ce. sidd. 41, 12. 
3) KB. 16 Jan. 1411; 10 Apr. 13492, 


1) SkogsOrdn. 42 Dec. 1734; Instr. för Allm, A fvitte Rätten ii 
Jemtland d. 45 Mars 1770. 


F 5) Skattläggningsmethoden för VWWesterbotten d. 23 Aug. 1775:; 
Iustr. för Afvittr.Rätten i Westerbotten d. 23 Jan. 1780 m, fl. 
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6. 
I Vatten. 


Vi hafva redan i det föregående talat om ägoskilnader 
; sådana vatten, som enligt äldre och nu gällande lagar 
kunna komma under enskildas eller communers äganderält, 
men redan våra äldsta lagar omnämna vatten, som väl kunde 
för vissa ändamål brukas och nyttjas af en hvar, men icke 
med andras uteslutande förvärfvas och besittas (res commu- 
nes omnium), och, för fullständighetens skull, torde det 
vara nödigt alt uppgifva lagstiftningens bestämmelser för 
gränserna omkring dessa vatten. 

I Westgötalagen (Adilt. EV: on: 5, 4) uppräknas under 
namn af Almennigs vatn, Almennigser vissa sjöar och åar, 
men dessa synas bafva ägt den med allmänningsskogarne ge- 
mensamma egenskap att vara en bela landskapet, med andras 
uteslutande, tillhörig odelad egendom. 

I Svealagarne deremot förekomma stadganden om vatten, 
hvilka hade sådana egenskaper, som vi här ofvan antydt. 
UpL.L. säger i 22 Kap. 5 $ WB:: Ligger sund bycemellum 
hundere ellr folklande, pet sund a were tin alne brett, 
aldre manne lep. Bata lep fem alne sum ci er almanne 
lep. Härmed öfverensstämmer y- WML. BB. 22: 3 blolt 
med den skilnåd, att måttet här är 42 alnar för allmän led 
och G alnar för båtled. SM-Lagen” åter inskränker icke dessa 
föreskrifter endast till sådana vattudrag, som ligga mellan 
byar, härader eller folkland, utan säger i allmänhet att 
lepsund ; som är allmän led, skulle vara 10 alnar och båt- 
led 5 alnar, och tillägger äfven, att om skiljaktiga meningar 
uppkomwmo, huruvida roddrum i vattendrag behöfdes eller 
icke, skulle sådant bestämmas och afgöras af 12 manna vilnen. 
Det enda ändamålet med dessa stadganden var således com- 
municationernas underlättande och befrämjande för alla utan 
undantag, och för detta allmänna bästa måste den enskilda 
äganderätten maka åt sig 1). flika allmänna ordalag. som 
SM.Lagen begagnar, stadgar ock Hels.Lagen WB. 14:08 
Ligger allmanna leed til hafs ock fra liggi pa pripiung obyg- 
per a dypt, och här förekommer nu den tredjedel, som se- 


t) Denna grundsats återfinner man äfven /E. Frost. Lov. XII: 9 
der det heter: En um Per är aller er eigi eru flotrennar, på scal 
gerda yhir ef vill. oc å hann jord bådum megin til. En ef Deir 
er fyrir ofan sitia segia at eigi var svå gört om daga ölafs bins helg: 

å fari Peir til oc festi lög fyrir oc leggi fimtarstemna och nidfi 
så vitnis sins er gerdi. 
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dermera under namn af Kungsådra gifvit och ännu ger an- 
ledning till så många tvister om nyttjande- och äganderätt 
tii vatten; 


LandsLagarne !) upprepa Uplandslagens stadganden om 
allmän led och båtled nästan med samma ord, dock så, att 
allmän led, i enlighet med SMLagen, skulle vara 42 alnar 
och Båtled G alnar och alltid de; mesta djupet är. Der- 
emot hafva Landslagarne äfven här, likasom i fråga om sko- 
garne, ej fästat afseende på Helsingelagens för Norrland egna 
stadgande, att + af vattnet skulle hållas öppen i sådana 
vattendrag, som voro tjenliga för communieationer. 


Vid dessa Landskaps- och Landslagarnes stadganden 
torde böra erinras, att strandägarena i öfrigt ej voro för- 
bjudna att genom fiskande draga nytta af denna tredjedel 
eller allmännaled eller båtaled, blott det ej skedde på så- 
dant sätt, att communicationen derigenom stängdes; ej bel- 
ler blef fiskrätten i dessa vatten derigenom fri för alla, De 
voro endast allas för ett visst ändamål gemensamma egen- 
dom. Men då skilnaden i begreppet mellan sådan och Sta- 
tens egendom är så ringa, var det naturligt, att denna tredje- 
del i vattnet snart nog skulle anses för en Kronans till- 
hörighet, i synnerhet som den till namnet ägde någon likhet 
med tredjedelen i allmänningarnes afgälder, hvarom vi förut 
talat. Hade man kommit så långt, så beböfde man blott 
tillämpa lagarnes grundsats, alt den som ägde vattnet, skuHe 
ock ensam äga fiskrält deri, och som denna rätt blef en 
god källa till inkomster, var man ej sen att utsträcka denna 
egendom ' till så många vattendrag som möjligt. Sålunda ? 
utvecklade K. Gustaf I ur Helsingelagens pripiung a dypi, 
ett nytt kameralistiskt begrepp, som med ett, såsom det 
synes, då redan bekant namn, kallades Rungsådra, och 
hvarmed konungen, såsom en god ekonom och i synnerhet 
mån om statskassan, menade, icke tredjedelen i sådana vat- 
tendrag, som voro tjenliga till communicationer, utan i så- 
dana, som företrädesvis begagnades till fiske, bvaraf Kro- 
nan kunde få skatt. Att följa 16:e och 17:e seklens lag- 
stillning om Kungsådra på spåren ligger således utom vårt 
ämne, och det torde äfven vara fruktlöst alt i denna lag- 
stiftning finna någon allmän bestämdt uttalad grundsats. 
Såsom ett bevis för detta påstående vilja vi endast åberopa 


!) MELL. BB. 26; CbrLL. BB. 34: 3. 
2) Se de hos Bergfalk och Nordström citerade författningar. 
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KR. Maj:ts Ordning för Bergsmän den G Julii 1649, der det 
i 48:e 8. heter, att som alla strömmar i Riket räknades för 
Kronans Regalia, skulle de obyggde strömmar vara Kronan 
förbehållna; dock härmed förstående de strömmar, som nå- 
got store äro. 


Vid sidan af de gamla begreppen allmän led och bhålt- 
led, upptog 1734 års lag jemväl Fungsådra, men då lag- 
stiftningen derom förut varit så obestämd stadgades endast 
i 20 Kap. 5 8. BB. Ther KRongsådra af ålder varit hafver, 
skal tridiung af vattnet öppen lemnas, och der segelled är, 
tolf alnar: till båtaled åtta alnar ullt i djupaste vatnet. I 
1766 års Fiskeristadga Kap. 5 $$. 3, 6 och 7, antydes 
Kungsådra, som här bestämmes till 3 af vattnet, hbafva för 
ändamål, dels att bereda uppgång för fisken !), dels ock 
alt tjena till flott- och farled. Slutligen finner man, om ej 
förr, af. KR. Brefvet den 8 April 1811 och Cire.Brefvet den 
4 Febr. 4824, att Kungsådra, ehurna den enligt nyssnämnde 
Fiskeristadga skulle tjena till flott- och farled, likväl på 
det sätt begreppet under föregående sekler tolkats och til- 
lämpats, just varit ett medel att göra intrång i och upp- 
häfva de gamla lagarnes allmänna och ovilkorliga stadgande, 
alt der vattendrag kunde och beböfde användas till com- 
municalion, skulle alltid viss del af vattnet lemnas öppen till 
allmän led eller båtled; att bestämmelserna i nu gällande 
lag och författningar rörande segelled, bät- och flott-led 
sakna sin fordna allmängiltighet ?), och att föreskrifter bärom 
nu lemnas för bvarje särskildt fall af administrativ myndighet. 


Om Ägoskilnader, hestämda genom 
gränsmärken och skriftliga handlingar. 
Sedan vi nu framställt lagarnes hufvudsakliga bestäm- 


melser om ägoskilnader i de fall, då gränserna ej äro eller 
då de ej kunna genom några slags märken vara betecknade, 





!) I sådant fall skulle kungsådra motsvara hvad SMLagen kallade 
forryme, och hvilket jemväl synes hafva varit en tredjedel. BB. 20: 5. 


2) Jmf. IKgl. Maj:ts Instr. för KammarCollegium den 46 Febr. 
1858 Art. II: $, 7 mom, 10 och 12, 
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skulle vi rälteligen öfvergå till läran om rättegången i ägo- 
skillnadsmål; men då denna lära emedlertid redan blifvit 
i dess väsentliga delar fullständigt afbandlad !), torde wi 
lämpligen böra inskränka oss till en redogörelse för gräns- 
märken och skriftliga handlingar, såsom bevisningsmedel i 
dylika mål, och i sammanhang dermed kasta en blick på 
giltigheten af dem samt deras vigt och betydelse i förbäl- 
lande till andra i lag stadgade bevisningsmedel vid gränstvister. 


I de fall, då naturen ej salle en oöfverstiglig gräns 
för ägoområdet, eller lagarne tydligt och bestämdt före- 
skrefvo, hvarest gränsen skulle vara, begagnade man vissa 
märken eller uppsatte vissa tecken, för att utvisa gränsernas 
läge och undanrödja all framtida ovisshet derom. Dessa 
märken och tecken voro olika efter olika tillgång på ma- 
terialier och efter skiljda seder och bruk. Hos Sydger- 
manerna användes jordbögar, i jorden nedsatta stenar, för- 
sedda med inhuggna märken, planterade trän, i växande 
trän gjorda inskärningar eller inbuggningar, kallade decoroe, 
decurie, theclatura, sinaida 2). I Danmark och Sveriges 
dertill lydande sydliga provinser använde man pålar och 
stenar, hvarunder lades kol eller flintskärfvor, och kallades 
dessa märken än stauer, KK. Eriks SelL. 2 Bok. 68 Kap. 
än steen ep stapel JutL. 2 Bok. 24 Kap. I Norriges Gamla 
Lagar nämnas endast marc steina, såsom begagnade att ut- 
märka gränserna, och skulle dessa gränsstenar enligt Nyare 
LandsL. Odelsl. B. 5 omgifvas af 5 stenar, hvilka kallades 
lyrittar. Med undantag af sistnämnde stadgande innehålla 
hvarken Danska eller Norska Lagarne någon föreskrift om 
beskaffenbeten af de märken, som skulle få användas alt 
beteckna gränserna, och gifva ej beller företräde åt något 
visst slags kännetecken, utan synas hafva öfverlemnat valet af 
märken åt grannarnes egen ompröfning. Enahanda är ock 
förbållandet med GottlandsLagen, hvilken kallar alla gräns- 
tecken med elt gemensamt namn 2erki 2). I Westgötlha- 
Lagarne omnämnas äfven gränstecknen ander den allmänna 
benämningen merki, men derjewte förekommer elt i VWester- 


1) Lindblad, Läran om bevisning inför rätta. Ups. 1842. 

2) Lex Bajuv. Tit. XI Cap, III. Edictum Theodor. 104. L. Wisig. 
Tit. III, 8. 3. Edict. Rotharis 242, 244. Ännu i dag begagnas 
hos oss samma märken kallade Bläckningar, Bläckade trän, dock 
mera för alt visa vandraren vägen till aflägsna ställen i stora skogar, 
än för att beteckna gränsen "mellan jordägor. 


3) 25: 410. 
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göthland brukligt gränsmärke, som ej finnes i. någon annan 
af LandskapsLagarne, nemligen Timldra (tialdra, tieldrusten), 
hvilket i ÄWL. JB. 10 och y. WL. JB. 22 beskrifves så- 
lunda, alt 2 stenar skulle nedgräfvas i jorden och den 
tredje läggas ofvanpå, och skulle de, som lågo i jorden 
bafva vitsord. Dessa tjaeldrustenar synas hafva blifvit be- 
gagnade att skilja ej allenast tomterna utan äfven skogs- 
tegar ifrån hvarandra. Först i Lydekini och yngre förfat- 
tares anteckningar förekommer benämningen Ra, Ramerki, 
förmodligen lånad och införd från Svealand !). I ÖGLagen 
finnes orden ramarkar, ramerke uteslutande använda för att 
beteckna gränsmärken, men der lemnas ej heller några före- 
skrifter om beskaffenbeten af dessa märken och sättet, huru 
de skulle göras. 

Svea Landskapers lagar skilja sig märkbart från öfriga 
landslagar i bestämmelserna om de märken, som begagnades 
att beteckna ägoskilnader. Ej nog med att dessa lagar 
innehålla noggranna och omständliga föreskrifter, huru gräns- 
märkena skulle göras för att vara giltiga, utan här före- 
komma äfven flere särskilda slag af märken med egna be- 
nämningar på dem, Detta kan ej förklaras deraf, att en 
längre tids erfarenhet kräfde noggrannare föreskrifter i äm- 
net, ty UplandsLagen är, som man vet, samtidig med ÖG- 
Lagen och den yngre WGLagen; utan anledningen härtill 
måste sökas i en sjelfständigt utbildad och egendomlig sed 
bos inbyggarena i Svealand. 48 Kap. WB. Upl.Lagen bör- 
jar sålunda: Nu six huwilikin bolstape skiel skulu were, och 
derefter stadgas: att rör skulle bestå af 5 stenar, 4 utan 
och en i-midten, att 4 stenar och 5 stenar också skulle 
beta rör, men ej färre stenar beta bolstadaskäl ?); att tom- 





1) Cnf. äldre WGL. CB. der äfven ordet riftir eller ristir före- 
kommer såsom namn på gränsmärken mellan Sverige och Danmark. 

2) Här förekommer ordet bolstabe skjel i betydelsen af gräns- 
märke, gränsskilnad emellan byar. Samma bemärkelse återfinner man 
äfven hos ordet i SL, BB. 17, pr. och 235: 1; men då 47 Kap. 
WB. UpiL., som börjar med orden: Nu six um bye skiel ok bol- 
stabme a nit, och i de 4 första $$. handlar om grannarnas nyttjande- 
rätt till bys ägor, sedermera i 5:e & 8. der det stadgas om släng- 
selskyldigheten, begynner sålunda: Nu wilie mien bolstah meb gar 
skilie; samt 14 Kap. BB. SLagen, som endast innebåller stadganden 
rörande stängselskyldighbeten, har till öfvverskrift: um bolstapa skicel ; 
så finner man, att ordet bolstabaskiml eller byaskicl jemväl hade en an- 
nan betydelse i gamla lagarne, nemligen: bolstädernas åtskiljande ge- 
nom gärdesgård, eller hvad vi nu kalla stängsel. Samma dubbla, el- 
jer åtminstone sväfvande och obestämda, betydelse återfinner man hos 
ordet i 26 Kap, BB. LL, Detta är orsaken hvarföre vi ej ansett 
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tarå skulle bestå af 3 stenar, farvägsrå och urfjällsrå af 3 
stenar och att gränsmärken emellan åker- och teg-skiften 
kunde göras af 2 stenar, eller stake och sten eller sten med 
ben, och slutligen att en sten ej skulle hafva vitsord. Yngre 
Westmannalagen upprepar dessa föreskrifter nästan med sam- 
ma ord. BB. 18: pr. Rå och Rör var den allmänna be- 
nämningen; deremot förekommer ej merki i dessa lagar un- 
der betydelsen af gränsmärke, likasom ÖGLagens ramerki 
ej hbeller finnas i Svealagarne.  Anmärkningsvärdt är alt 
man på intet ställe i Hels.Lagen träffar orden ra och rör. 
I stället begagnas öfverallt den allmänna benämningen meerki 
(trämerki, stenmerki) utan att några föreskrifter finnas buru 
dess märken skulle vara beskaffade. 

Svealagarnes stadganden om gränsmärken, deras namn 
och beskaffenhet lades till grund vid utarbetande af Lands- 
Lagarne, der samma föreskrifter återfinnas blott med den 
förändring, alt rå och rör alltid skulle bestå af 5 stenar, 
bvarken flera eller färre, vare sig att de sattes kring tomt, 
farväg eller urfjäll !). Sedermera lät KR. Carl XI genom K. 
Br. till HofRätterna den 10 Maji 1696 2) påbjuda, att vid 
rörläggningen skulle ”utses och utletas” stora hällar å 43 
eller 2 qvarters tjocklek, 2 alnars bredd och 5 alnars längd, 
uti hvilka råliniens sträckning borde inhuggas. Dessa skuile 
sedan nedläggas en aln i jorden under hvarje rör och om 
möjligt äfven visare, hvarmed menades de rör, som i en rak 
rågång sattes så långt ifrån hvarandra, att rop dem emellan 
bördes ?). 

De genom berörde KungaBref tillkomna bestämmelser 
infördes sedan i 41734 års lag, JB. 24: 4, och tillades nu 
ytterligare, alt vid bvart femstenarör och på bögst 10 al- 
nars afstånd derifrån skulle sättas utliggare för att visa rå- 
gängens rigtning. 

Slutligen förordnades i Skiftesstadgan den 4 Maji 1827 
Kap. 5 8. 9, att fasta märken, som af gammalt blifvit er- 
kände för laga skilnad, jemväl skola förses med utliggare 
på högst 50 alvars afstånd; alt om rågång mellan byar och 
hemman går genom skogsmark, skola rågator till 5 alnars 





oss kunna använda ordet bolstaba skäl, utan föredragit att kalla 
vårt arbete en afhandling om ägoskilnader, eburu sistnämnde ord ej 
vunnit burskap i vår allmänna lag, 

1) ME.LL. BB. 21. Chr.LL. BB. 26. 

2) Schmedeman pag. 1448. 

3) Jmf. Abrab,. p. 482 not. a. 
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bredd upphuggas !), och att rå och rör i gränser mellan 
Härader och Län, skola göras så stora, att de kunna skiljas 
från byarör. 


Sådana äro i hufvudsaken äldre och nu gällande lagars före- 
skrifter om gränsmärkenas beskaffenhet. Bruket har dock i vä- 
sentliga delar afvikit derifrån. Den i 1696 års Kongl. Bref först 
stadgade och sedan i 1754 års Lag intagna föreskriften, alt 
stora stenhällar skulle läggas under rören, befanns genast vara 
opraktisk och bar måhända derföre aldrig blifvit iakttagen vid 
rörläggningar. Landtmätaren Erik Agner, hvilken säger 
sig hafva praktiserat i 40 år, uppgifver såsom skäl härtill 2), 
att man har svårt att vid rörläggningen af en by finna be- 
böfligt antal passande stenhällar och att rörlåggningen der- 
igenom fordrar stort arbete och kostnad, så att de fattiga 
och medellösa beldre föredraga att lida orätt än att under- 
kasta sig de stora utgifterna med rörläggningen; ”ty”, tilläg- 
ger Ågner, ”bafva några Justitiarier och dem i slike tillfäl- 
len adjungerade skäligen pröfvat att fullfölja rörsättningen 
någorlunda efter ortens beskaffenhet och efter närmast för 
banden hafvande vilkor, än låta sådant belt och hållet blifva 
tillbaka, till dess höga öfverheten- efter sakens beskaffenhets 
klara föreställande annorlunda kunde förordna och i nåder 
förklara, buru vid en eller annan Casu man härvid sig re- 
gulera och förbålla måste.” Likasom det skedde före 1730, 
så bafva landtmätarena i allmänbet allt framgent gått till 
väga vid rörläggningar, och således finnas dessa stenhällar 
hufvudsakligen på papperet 3). De skäl, som Agner uppgif- 
vit mot stenhällars nedläggande under rösen, finnas ännu i 
dag, och man torde ej kunna bestrida deras giltighet, isyn- 
nerhet som Landtmäteriet sedan 1696 gjort så betydliga 
framsteg, att man numera lättare och med mera tillförlitlig- 
het kan af kartan och rösebeskrifningen finna en rågångs 
läge och sträckning än af ett 6 qvarter långt streck inhug- 
get i en stenhäll. Emedlertid föreskrifver lagen ännu i dag, 


1) Förut brukade man hugga rågata mellan Landskap, Härader, 
Socknar och Byar 42 alnar breda, men genom Kam. Coll, Circ. Br. 
den 24 Januari 1763 inskränktes bredden till G alnar och genom 
Landtm, Förordn, den 22 November 4766 ytterligare för rågata mel- 
Jan byar och hemman till 3 alnar, samt bredden på andra rågator 
till 6 alnar. 

2) Ortuga Delu-Bok af Erik Agner, tryckt 1730, pag. 107. 

3) Alla de landtmätare författaren rådfrågat hafva förklarat, att 
de ej sett stenhällar under något gammalt rör, som de rifyit, och ej 
heller sjelfva lagt några stenhällar under nya rör. 
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alt stenhäll skall läggas under rå och rör, och detta hat 
måhända gifvit Lagberedningen anledning att införa samma 
stadgande i det nya förslaget till Jordabalk, Kap. 2 SN 
En praxis, som är mer än 150 år gammal, torde likväl wut- 
göra giltig anledning att utesluta stadgandet ur en ny lag, 
isynnerhet om man medgifver, att denna praxis ej har osilkäl 
med sig. 


Öfvergå vi till sättet och vilkoret för gränsmärkemas 
nedsättande eller upptagande möter oss samma olikhet miel- 
Jan de särskilda Landskapslagarne som i fråga om märkernas 
namn och beskaffenhet. Götalagarne, Gottlands- och Hiel- 
singelagen sakna allmänna föreskrifter härom, och något stsad- 
gande finnes ej heller i berörde lagar, hvaraf man med 
säkerhet kan sluta, att några vissa formaliteter eller villkor 
vid gränsmärkens nedsättande mellan byar varit brukliiga 
inom dessa landskaper !). Deremot heter det i UL. VB. HS: 
2: Nu ma engin bolstape ra upp take cellr niper smetttic 
riten allir jordeghander per wiper sein, sum i by agho ok 
dåomber se a Pbingi till gifven. — Legs tompte ra niper 
jer skulu ailir jordeghander wip were, & porff per dlom 
e piugi, till take ?). Härmed öfverensstämmer ock Lanids- 
hkgen 28 B. 27: 3. 

Denna skiljaktighet i sättet och vilkoren för gränsmär- 
kenas tillkomst bade stort inflytande på det vitsord, ssom 
vid uppkommen tvist tillerkändes gränsmärken. 

Det gränsmärke, som i Svealagarne kallades rå och rrör, 
och hvilket ej fick nedsättas utan efter alla rågrannars !fri- 
villiga, med Dom å tinget stadfästade, bifall, stod der så- 
som ett talande bevis på den träffade öfverenskommelssen, 
och den ena parten behöfde vid uppkommen tvist endast wisa 
ett sådant gränsmärke för att styrka, det gränsen en giång 





1) Väl stadgar ÖGLagen (BB. I: 4): att, om byn var föärr i 
lagha leghi skulle andakarla, eller de grannar i byn, som hödde: yt- 
terst, svärja, att råmärkena aru nifer swurnir med alla joord= 
ägarenas vilja och uttryckliga bifall, men, om byn ej var förrut i 
lagha leghi, skulle de svärja, att råmärkena ceru niper kominir. 
Häraf vill det synas, att till en by i lagha leghi hörde, det rånmär- 
kena skulle hafva blifvit nedsatta af ”xndakarla” och med derass ed 
bekräftade; men denna plägsed gällde endast de märken, som skiiljde 
tomterna i byn, och åsyftade ett noggrant skifte af byns mark. 

2) Jmf. II. WML, BB. 48: 4. I Södermannalagen finnes vääl ej 
samma stadgande, men af det vitsord denna lag tillerkänner rå och 
ringrör, finner man att samma formaliteter der varit iakttagna. Ios 
Syd-Germanerna saknades ej heller dylika föreskrifter. Jmf, L. Bjuv: 
Tit, XI, Cap. 4; L. Wisigoth. Lib. X, Tit. II; $. 5. 
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genom frivillig öfverenskommelse och Häradshöfdingens derpå 
grundade dom blifvit fastställd. Den enda motbevisning, som 
här kunde äga rum, var att styrka, antingen det råmärket 
icke lagligen tillkommit, eller ock att yngre råmärke fanns, 
som ådagalade, alt den äldre öfverenskommelsen blifvit ge- 
nom en senare upphäfd. Derföre stadgar ock Uplandslagen: 
att endast i den händelse, att rå och rör ej funnos, kunde 
man såsom gränsskilnad åberopa gamblir garper ok fornir; 
och SMLagen !): Nu dele man um bolstapa skiael sin — 
aghe pa ret ring röre wizorp firi allum.” 

Helt annat var förbållandet inom de andra Landskaper- 
na. Der visste man ej för hvilket ändamål och buru gräns- 
märket tillkommit. Det kunde likaväl hafva blifvit nedsatt 
genom den ena grannens ensidiga och sjelfrådiga åtgärd, som 
på grund af ömsesidigt aftal. Uppkom tvist måste man der- 
före styrka, att märket genom frivillig öfverenskommelse 
mellan rågrannarne tillkommit i ändamål att beteckna och 
bestämma gränsen. Märket i och för sig betydde här intet 
utan i förening med bevisning. Denna bevisning kunde dock 
j allmänhet ej vara annat än indirect; man borde styrka, att 
hvar och en af grannarna under en lång följd af är bäfdat och 
brukat jorden å ömse sidor om det tvistiga märket och sålunda 
medgifvit, att märket betecknade gränsen dem emellan. Att 
förhållandet jemväl var sådant bestyrkes af Lagarnes benäm- 
ning på härtill använda vittnen. De kallades i Gottlands- 
lagen ortarvitni ?), i Helsingelagen minnungamen. Nu skal 
minnung merkie fylghe, säger Helsingelagen, ok hafwi then 
wizordh minnung hafwr hegre 3). 

Samma bevisningsmedel, som sedan under namn af ur- 
minnes (auffnis-) befd infördes i Landslagarne för att på ett 
indirect sätt styrka äganderätten till jord, bvarå man ej 
kunde visa laga fång, begagnades således redan i Landskaps- 
Jagarne för att styrka, alt elt gränsmärke blifvit hållet för 
laga skilnad och således gällde på grund af ömsesidigt er- 
kännande 4). 


1) BB. 23: 4. 

2) Ortarvitni kommer af yrkia (pret. ind. orta, part. pret. ortr), 
som betyder arbeta, bruka. Ortarvitni var således ett vittne, som 
kunde styrka att den omtvistade jorden var arbetad, brukad, af den 
ena eller andra parten. Hadorph har, i sin edition af Gottlands- 
lagen, origtigt öfversatt ordet med vitne från orten. 

3) WB. 13: 3. 

£ 4) Helsingelagen tillägger ock på nyssanförda ställe: Nu sigher 
(six) pet were höste minning cer pen sum aat hafwr. ok hafwr sipaen 
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För den händelse, att rå och rör ej funnos, fordrades enligt 
Svealagarne och Landslagen enahanda bevisning genow viltnmaen, 
som blifvit här ofvan omnämnd. Uplandslagen säger ock: meru 
gamblir garper ok fornir byg mellum giffs ok pöm wizcorp 
och i Landslagen heter det: ära tha gamla Garda och forrne 
bya mellam, tha gifs them witzord. Man finner således att 
gärdesgårdar ej ägde vitsord såsom gränsskilnad, förr: än 
styrkt blifvit, att de i fordna tider tillkommit och oafbyru- 
tet stått på samma ställe. Den allmänna regel, hvilken de 
gamla lagarna här, liksom på många andra ställen, uttrryc- 
ka med angifvande af ett concret fall, lyder sålunda i "vår 
nu gällande lag: Finnas ej rå och rör; bafve tå gamla ggär- 
desgårdar, berg och forne stenrösen, diken, bäckar eller :an- 
nat märke vitsord, ther the af ålder för laga skilnad hålllne 
blifvit. 


Sedan vi nu sett, hvad vigt och betydelse lagarnes fööre- 
skrifter om sättet för gränsmärkenas tillkomst hade vid itvi- 
ster om ägoskilnader, vilja vi redogöra för senare tidders 
stadganden härom. Enligt Landslagen fordrades, som vi ssett, 
två särskilda åtgärder. Först rörets nedsättande genom och 
i närvaro af alla grannarne; sedan Häradsböfdingens beksväf- 
telse derå genom dom å tinget på grannarnes anmälan. Ssmå- 
ningom sammanföllo dessa bägge åtgärder till en enda, wvutan 
att man kan angifva tiden härför. Vi finna blott allmäänna 
bruket i 17:de seklet vara, att Häradshöfding med vanliigen 
7, men stundom äfven färre antal nämndemän i grannarrnes 
närvaro verkställde rörläggningen, dervid Häradsböfdinggens 
förda protocoll, som innefattade en beskrifning öfver rösren, 
i stället för den fordna domen utlemnades till parterna och 


abrum bort latit. Att höste minning här skall betyda den erinnring 
om besittning af jord, som sträcker sig längst tillbaka i tiden, ttorde 
vara otvifvelaktigt, Men lika obestridligt är väl ock, att ordet Ibort- 
lata omfattar all slags afhändelse af jord, och således äfven den,, som 
skedde genom försäljning. Enligt ordalydelsen i ofvannämnda deefini- 
tion skulle höste minning derföre kunna omfatta endast några ffå år, 
blott jorden derunder varit i två ägares bänder. För att emedHertid 
rätt fatta betydelsen af nyss anförda ställe, måste man ihågkomnma, 
att jordegendomar först i en långt sednare tid började blifva en: han- 
delsvara, som inom få år går genom flera ägares händer, och attt för- 
säljning af jord nästan endast i det fall ägde rum, att ägaren geenom 
iråkad fattigdom blef oförmögen att behålla jorden (Jmf. ÄMWML. 
BB. 1; YWML. JB. 41). Meningen med höstoe minning blifverr då, 
att det skulle vara en erinring, som sträckte sig genom två gernera- 
tioner, och bär ligger således redan ett frö till den definition påå ur- 
minnes besittning, som sedan i 47:de seklet blef antagen. 
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kallades Råbref !). Sådana råbref, många öfver 100 år 


gamla, åberopas öfverallt i Landtmäteri-protocoller från förra 
bälften af 18:de seklet, och man torde derföre få anse före- 
skriften i 8. 4 af 4664 års Skogsordning, der det beter: att 
Häradshöfding och Nämnd skulle draga försorg om rörlägg- 
ningen kring Härads- och Sockne-allmänningarne, blott inne- 
falta en tillämpning af redan vedertagen praxis 2). 





— 1) Sådan var regeln. Likväl hände ock att domstolen förordnade 
vissa personer (såsom länsmannen med biträde af några nämdemän, 
eller några andra i orten ansedda personer, eller ock blott nämdemän) 
att vid förefallande tvister uppgå rågångarne. Träffades då förlik- 
ning, uppsattes äfven denna i form al råbref, och erböll samma be- 
nämning, Råbrefven undertecknades ej blott med lagläsarens namn 
och sigill, utan äfven med nämdemännens bomärken. Först i slutet 
af 17:de seklet finner man några nämdemän, som kunde skrifyva sina 
namn. 

2) Det torde vara öfverflödigt att belasta vår afbandling med an- 
förande af bevis för alla dessa uppgifter. Man behöfver blott taga 
ett Landtmäteriprotocell öfver någon större förrättning i förra hälf- 
ten af 418:de seklet, för att se öfverflödiga bevis derpå. För dem, 
som ej känna råbrefvens form och beskaffenhet, införes emedlertid 
här ett prof. Det lyder så: ”ÅAr efter Christi börd 4640 den 45 
Augusti var befallningsmannen välaktad Hjerdt Loman och jag Ingolf 
Pedbersson, Landsdomare, med efterskrifne gode män af Hedemora 
socken Lars Olsson på Ivarsbyttan, Erik Mattsson på Norshyttan, 
Matts Andersson i Brunna, af Tuna socken ofvanbrbn Knut Ölsson 
i Skomsarby, Matts Anderssan i Ange, Johan Göransson i Noram- 
mundsberg, Matts Göransson i Bettarebo och Länsman utombron, på 
en ransakning vid Harbyttan och Hargården på den ena sidan, Nybo 
och Morbygge Fjerdingar på den andra sidan om skogsskilnaden dem 
emellan, som många år varit klagomål ötver, och fonuo vi nogsamt, 
att der varit en stor oreda gjord af de annalkande, men som rågån- 
gen var mycket igenvext och mycket var skedt af okunnighet så ef- 
tergaf Olof Larsson sin tagna skada, för Harbyttan och äfven för 
Hargården, men begärde af oss att vi skulle rigtig rågång göra, som 
alla skulle lyda, som varit af gammalt efter de gamla Domar, och 
skedde sålunda. Hargårdsskogen börjar vid en furustubbe norr om 
Juteboda damsjön och står utmed en vacker tall, och rummet kallas 
Bovallens backe, derifrån vester norr till en furustubbe vid en liten 
vägstig i Trågberget, sedan tager Harbytteskogen vid och går ifrån 
denna stubbe, som står på en stenbacke, till en sten, derest Bondbytte 
och Westerviksskogen på andra sidan möta, bvilket går nordväst, 
sedan till ett röse i Kyrkesvedberget och till landsvägen i oxfallsbac- 
ken till ett röse vid en stor gran och sedan i sjön Gläckjen till två 
stenar, och är detta råmärke på östra sidan omkring Harbyttan och 
Margården. På vestra sidan börjar densamma vid Rrunteboviken i 
Gläckjen och går till ett röse norr om vägen i söder och derifrån till 
en tall vid långabron på talludden, som står i söder härifrån, och 
sedan tvärtöfver sjön till Wäsbäcken och söder derifrån till en furu- 
stubbe, samt derifrån till Yllingsbergs hägnaden uti Öster, der Jutebo 
skogen emottager. Således är detta den andra rågången omkring 
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Denna plägsed lades till grund vid utarbetandet af 17534 
års lag, och i öfverensstämmelse dermed stadgades i 13 Kapp. 
4 8. JB.: Ingen må bolstada rå uptaga, eller nedersättita, 
utan Häradshöfdingen med några af nämnden, tå alle jored- 
ägare tillkallade och derom ense äro. Häradshöfdingen giffve 
bevis therå och före thet in i Häradets dombok. Härigenopm 
skulle nu bruket sanclioneras i lag, men laghudet kom fdför 
sent; ty vid sidan af den allmänna lagen bade bildats en irin- 
rättning, bvars instruetioner om ej i bokstafven, ålminstonne 
i tillämpningen redan förr än 1754 års lag promulgeraddes 
hade infört en ny plägsed vid rörläggningen. 


Denna institution var landtmäteriet, som leder silt unr- 
sprung från början af 47:de seklet. Efter hvad Öfverer- 
Directeuren J. Faggot berättar !), skall K. Carl IX år 16005 
hafva ombetrott Andreas Bureus att ”föra styrelsen öfveer 
landtmäteriet, som då skulle snart inrättas, hvarefter een 
Jandtmälare förordnades i bvarje landsort, som efter inherm- 
tad grund och öfring skulle först geographice mäta af helela 
provincien och sedan affatta hemmanens och byarnes äkter 
och äng. Landtmälarenas bufvudsakliga och första uppgbilt 
var således att biträda Bureus vid geografiska mälninganr; 
den andra att till ledning vid skattläggningar affatta åkker 
och äng. Först sedan Burei karta öfver Sverige år 16226 
blifvit färdig, började man uppgöra kartor öfver byägorna ??). 
Den 149 Juni 1633 utfärdades en Instruction 3) för Landdt- 
mätarne, bvaraf inhemtas, att deras enda åliggande var dden 
geografiska mätningen och upprättande af kartor öfver berm- 
manens åker och äng till ledning vid skattläggningar, ooch 
de skulle blott ”med särdeles färga anteckna, hvad råmärlke 
och byskilnader som utbi åker och ängiar infalla.” En nny 
Instruction 4) i 47 punkter, som utkom den 40 Februmari 


Harhyttan och Hargårdens skog. Och hvad angår byarne emellllan 
inom dessa linier, så säja de sig af gammalt, aldrig derom baft nnå- 
gon osämja, utan blir efter vanligheten. 

Till visso under lagläsarens egen band och signet och synemäiän- 
nernas bomärken. Actum ut supra. 

Ingolf Pedbersson.” 
(L. 8.) 
Sju bomärken, 

1) Tal i Wet. Acad. den 25 Juli 1747. 

2) De äldsta i General-Eandtmäteri-kontoret förvarade kartor öväre 
öfver byar i Upland och Westergötland, författade i början of A4656G0- 
talet. 

2) Manuscript på Ups. Bibliothek. 

4) Menuscr, på Ups. Acad. Bibl. Dess fullständiga titel lyder siså: 
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1668, innehåller samma hufvudsakliga föreskrifter, och för- 
bjuder derjemte uttryckligen Landtmätarena att befatta sig 
med ”particulair stång, råå och röör.” Sedan Carl Gripen- 
bjelm den 23 Oetober 1683 blifvit förordnad till Directör 
öfver Landtmäteriet, utkom en ny Instruction den 19 Maj 
1688, som visar att Bymätningarne nu blifvit landtmäteriets 
bufvudsyfte 1). Här stadgas i 3:te punkten att äfven sko- 
garne skulle afmätas och i 45:de, att, när några nya rågån- 
gar skulle utmärkas, samt råmärken, röör och visare upp- 
sättas, borde ordinarie Cronans Landtmätare dervid tillstä- 
desvara och vederbörande troligen deruti underrätta. Då ”ve- 
derbörande” enligt 1442 års Landslag ej voro andra än 
jordägarena, så blef det nu landtmätaren, som i jordägare- 
nas närvaro verkställde rörläggningar, och efter denna tid 
blifva råbrefven allt mera sällsynta och försvinna inom kort 
helt och hållet. Då Häradshöfdingen eller lagläsaren under 
hela 47:de seklet i allmänhet sjelf verkställde rörläggningen, 
hade hela förrätltningens anmälan å tinget, på sätt Lands-- 
lagen föreskref, blifvit öfverflödig och kommit ur bruk. 
Följden häraf var, att de af landtmätare efter 4688 verk- 
ställda rörläggningar ej heller blefvo med dom å tinget be- 
kräftade. Så fortgick det till 1723, då en ny Instruction 
för Landtmäteriet utfärdades den 20 April. I 9:de punkten 
af denna Instruction föreskrefs, att landtmätaren borde i ett 
omständligt protocoll, som skulle undertecknas af honom och 
alla tillstädesvarande, noga beskrifva alla förekommande rå- 
gångar och råstenarnes läge och afstånd från derintill be- 
lägna naturliga märken, ”kunnandes ytterligare samma proto- 
eoll öfver rågången vid ordinarie tinget uppvisas och af 
Häradshöfdingen och Tingsrätten med Häradets sigill verifi- 
eeras.” Det stadgades således icke uttryckligen, att protio- 
eollet öfver rörläggningen borde uppvisas och verificeras å 
tinget, men då kartor öfver ägodelningar, enligt 20:de punk- 
ten, ovilkorligen borde vid ordinarie tingen öfverses och af 
domaren stadfästas, så vida delningen inom byn skulle vinna 
gällande kraft, samt rösebeskrifningen tecknades å kartan, 
ansåg man troligtvis, att äfven den på samma gång blef be- 
kräftad. Hade åter landtmätarens biträde anlitats och kar- 





Instruction hvarefter Landtmätarena i alla landsändar skola regnlera 
sig, men i synnerhet Landtmätaren Peder Gullbrandsson Palm i W. 
Norrland. : 

!) Manuser. på Ups. Acad. Bibl. Den innebåller 1:o 20 punkter 
om Bymätningen och 2:o 14 punkter om den Geographiska mätningen. 
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tan blifvit upprättad för andra ändamål än ägodelning mel- 
lan grannar i by, så blef kartan ej heller till Häradsrätten 
ingifven och fastställd, hvarföre man äfven efter 1725 träf- 
far många kartor, som ej blifvit fastställda. 

Ehuru 1734 års lag påbjöd, att endast Häradshöfdin- 
gen med några af nämnden skulle upptaga gamla och ned- 
sätta nya rösen, kunde detta lagbud emedlertid ej göra sig 
gällande !), utan landtmätarena fortforo alt i enlighet med 
äldre instruktioner verkställa rörläggningen, till dess de ge- 
num förnyad Stadga om Storskiftesdelningen den 17 Aug. 
1762, $. 12, och sedan genom Landtmäteri-Förordningen 
den 20 Nov. 1766, 8. 46 p. 18, 8: 17 p. 2, erhöllo nut- 
trycklig befallning och tillstånd dertill. Enligt förstmämnda 
stadga skulle ock den af landtmätaren författade röselveskrif- 
ningen, som borde undertecknas af alla jordägare, till Rät- 
ten ingifvas att i Domboken införd varda. I Landtmäteri- 
Instructionen den 42 Aug. 1785, 8. 62, stadgades slutligen: 
att Råskilnader, hvarom parterna sig förenade, borde noga 
beskrifvas, rösen läggas i två nämdemäns närvaro, samt kar- 
tan och beskrifningen Etill rättens fastställande uppgifvas. 
Dock borde Landtmätaren en månad före det ting då fast- 
ställelsen skulle ske, i socknen, der rågången var belägen, 
på predikstolen låta offentligen kungöra, att samma mågång, 
som tydligen nämnas skulle, komme att fastställas , och att 
den, som hade något att påminna, borde inställa sig & för- 
sta rättegångsdagen. q 

Häraf finner man, att den fastställelse å ELanditmäteri- 
kartor, som päbjöds 1725, endast åsyftade en stadfästelse & 
de inom byalag verkställda delningar mellan grannar, men 
att deremot jordägares af landtmätare skriftligen wppsatta 
föreningar om ägoskilnader, eller så kallade rösebeskrifnin- 
gar, med dertill hörande rågångar och rösen enligt 1725 
års förordning kunde och enligt 1762 års Stadga borde till 
framtida säkerhet i Häradets Dombok intagas, och attt någon 
fastställelse å rågångar ej påbjöds i lag förr än 1785. Att 
de landimätare, som tjenstgjorde under denna tiderymd, i 


1) Af K. Förordningen angående Landtmätare och deras: förrätt- 
ningar, den 4 Mars 1749, inhemtas, att hemställan då gjowts buru- 
vida ej landtmätaren måtte i vederbörandes och två nämdemäns när- 
varo förrätta rörläggningar, utan att behöfva anlita donraren; men 
under åberopande af 45 Kap. JB. blef denna bemställan då afslagen. 
Uti ett tre år senare uppsatt förslag till en förnyad Landtmiäteri-ord= 
ning skiljes dock Domaren från all befattning medirörläggniing, som 
uppdrages åt Landtmätaren (Modée). 
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allmänhet både uppfattade och iakttogo denna skilnad, sy- 
nes bäst deraf, att de till Häradsrättens fastställelse gemen- 
ligen ej inlemnade andra af dem författade kartor, än så- 
dana som blifvit uppgjorda öfver en delad samfällighet. Då 
den enskilda parten emedlertid var angelägen att erhålla 
fastställelse äfven & andra kartor, upprättade öfver deras e- 
gendomar, begagnades den utvägen att i Provins landtmäteri- 
kontoret lösa så kallade Afritningar +) af originalkartan, 
och sedan inlemna den till Härads-Rätten, som då stundom 
omedelbart men vanligen efter kungörelse från prädikstolen 
tecknade sin fastställelse å dem, utan att rösebeskrifvingen, 
som efter medlet af 48:de seklet ej vidare tecknades å sjelf- 
va kartan dervid efterhördes eller företeddes. Sådana fast- 
ställelser meddelades ock af domstol, hvars alla ledamöter 
voro jäfviga, och då man ej kan eller får antaga, att dom- 
stolen härvid godtyckligt öfverträdde lagen, torde ett sådant 
förfarande ådagalägga, att domstolarne, i öfverensstämmelse 
med ofvaneiterade ordalydelse i Eandtmäteri förordningarne, 
betraktade den meddelade fastställelsen mera såsom en in- 
protocollering till framtida säkerbet än såsom en dom i ägo- 
skilnadsmål. i 


Att uppräkna alla de olika sätt, bvarpå man under per 
rioden från 4723 till 1785 i tillämpningen afvek från gäl- 
larde lag och författningar om rörläggningar och fastställel- 
ser å kartor är emedlertid mindre vigligt, då frågan om den 
verkan, som dessa afvikelser hafva till förringande af rä- 
märkens, fastställda kartors eller rösebeskrifningars giltigbet 
såsom bevisningsmedel i ägoskilnadstvister, numera endast 
äger en bistorisk betydelse, sedau vår lag i 42 Kap. 5 8. 
JB. stadgat, att rå och rör, som af ålder varit, gälla så- 
som sådana, äfven om de ej blifvit med dom gillade. 

Det händer likväl ej sällan, att gamla fastställda kartor 
företes och vid tvister åberopas, hvilka ej öfverensstämma 
med marken, så att inga rågångar och rösen eller andra 
gränsmärken finnas på de ställen å marken, som kartan ut- 


2 


visar ?), I detta fall är frågan lätt afgjord om å andra si- 


1) Författaren bar vid handläggningen af blott ett mål fått till- 
fälle att se ej mindre än 9 sådana med fastställelsepåskrift i original 
försedda afritningar. 

2) Efter hvad gamla och erfarna landtmätare benäget upplyst och 
vi sjelfya erfarit, äro Kartor, upprättade före medlet af 18:de seklet, 
i allmänhet ej tillförlitliga. Undantag finnas väl, men dessa äro säll- 
synta, och blir man mera förtrogen med gamla kartor inom en viss 
provins, kan man af författarens namn bedöma deras duglighet. Så 
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dan styrkas kan, att rå och rör eller andra gamla märrken 
finvas, som af ålder blifvit bhållne för laga skillnad; tyy då 
måste dessa tillerkännas vitsord enligt 42 Kap. 3 8. JB. 
Åberopas åter emot kartan sådana märken, som ej kuunna 
styrkas hafva af ålder blifvit hållne för laga skilvad, såi har 
man en god ledning af den till kartan hörande rösebeskkrif- 
ningen, emedan denna för gränsernas bestämmande är, eefter 
bvad vi ofvan visat, före 1783 en vida vigtigare handlingg än 
sjelfva den fastställda kartan. Ofta bänder det likväl, , att 
parten ej vill eller kan anskaffa rösebeskrifniogen, ellerr att 
rösebeskrifningen för det omtvistade fallet ej är tillräekkligt 
upplysande, och då är det omöjligt att uppställa någon all- 
män regel för giltigheten och företrädet mellan de olikaa be- 
visningsmedlen. Vi måste för detta fall inskränka osss till 
den erinran, att, enligt 42 Kap. 3 $. JB. äga vid grräns- 
tvister endast de å marken befintliga rösen, rågångar eeller 
gamla märken vitsord, men icke några å papper teeknnade 
punkter och streck, som sakna all motsvarighet i verkligghe- 
ten, och att de å gamla kartor tillkomna fastställelsepåskkrif- 
ter, så vidt dessa kunna anses jemväl hafva omfattat de yyttre 
gränserna, endast betyda en fastställelse af de å markena be- 
fintliga rågångar och rör, hvaraf kartan förmenas vara ern af- 
teckning, men ingalunda någon fastställelse af punkter: och 
streck, såsom utkast till gränser, hvilka kunde kommaa alt 
framdeles utstakas. 


Det fall åter, då tvänne särskilda gränslinier åberoppas, 
af hvilka den ena varit af ålder hållen för laga skilnad, ; men 
den andra deremot är försedd med fastställd karta, toorde, 
om det någonsin förekommer, vara högst sällsynt. År: det 
emedlertid så, att fullständig bevisning blifvit åvägabbragt 
derom, att den ena pretenderade gränsen med sina mänrken 
af ålder varit hållen för laga skilnad, medan den andraa, e- 
huru med gammal fastställd karta försedda, gränslinien), al- 
drig varit hållen eller ansedd som gräns mellan parteerna; 
så tveka vi icke att påstå, det den fastställda kartan ääfven 
i berörde fall måste vika, så vida icke den & kartan beefint- 
liga fastställelsepåskriften uttryckligen innehåller, att de yyttre 
rågångarne blifvit af domstolen fastställde att utgöra ggrän- 
sen mellan de tvistande parterna. Ty man måste härviid i- 
hågkomma, att en enkel och obestämd fastställelsepåskkrift, 
tillkommen å harta före 1785, ej får tydas vidsträcktaree, än 


träffar man till och med från slutet af 47:de sek!et en och aannan 
karta, som är jemförelsevis högst noggran, 
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då gällande författningar uttryckligen föreskrefvo, och såle- 
des ej kan anses innefatta en sådan dum om de yttre grän- 
serna, som 42 Kap. 5 8 JB. antyder. På somma gång, 
svm vi framställa detta påstående, måste vi likväl medgifva, 
alt regeln för särskilda fall är underkastad modifikationer, 
och vi bafva praktiserat tillräckligt för att veta, burn väd- 
ligt det är alt i fall, sådana som dessa, uppställa någon all- 
män regel till efterföljd. Det fall, hvarom fråga är, torde 
emellertid högst sällan och måbända aldrig förekomma i pra- 
xis, hvarföre vi ej vilja fördjupa oss i någon vidlyftigare 
undersökning derom. 

Många omständigheter visa emedlertid, att man under 
förra seklet betraktade landtmäterikartor med mera vördnad 
och tillerkände dem mera vitsord än nu sker. Förbiseende 
kartans egenskap, att endast vara en afteckning af de å mar- 
ken befintliga märken och ägoskilnader, förmedelst hvilken 
märkena kunde af domstolen fastställas, och utan att ibhåg- 
komma lagens ord: alt endast rå och rör eller å marken 
befintliga märken, som vore med dom gillade eller af ålder 
hållits för skilnad, men icke figurerna på kartan ägde vits- 
ord vid ägoskilnadstvister, egnade man åt kartan, såsom så- 
dan, obetingadt vitsord. 

Detta förhållande kan ej heller väcka förundran, om 
man besinnar, att det skedde på en tid, då landtmäteriet 
var en konst, som nästan uteslutande tillhörde män af yr- 
ket, och då hvarken parter eller domare ägde nog insigter 
för att kunna bedöma, huru kartan tillkommit, samt om och 
hvilka fel vid dess upprättande blifvit begångna. 

Kom nu en domstols fastställelsepåskrift å en dylik karta, 
ansågs kartan till alla delar ofelbar och dess giltighet obe- 
stridlig. Man glömde bärvid, att 1754 års lagstiftare med 
ordet dom i 12 Kap. 5 $. JB, ej åsyftade eller kunde åsyfta 
dylika fastställelsepåskrifter, som för dem voro okända då 
lagbudet skrefs. Uti detta obegränsade förtroende för fast- 
ställd karta torde man ock finna orsaken hvarföre Prester- 
skapet år 4747 bos Regeringen anhöll, att gamla öfver 
presteborden efter 46838 års Landtmäteri-Instruetion uppräts- 
tade men ej vid tingen uppvisade kartor måtte äga vitsord. 
Dervid besinnade man ej att 4754 års lagstiftare, utan tvif- 
vel med fästad uppmärksamhet å sådana under perioden från 
4688 till 1723 af landtmätare nedsatta råmärken, hvaröfver 
således hvarken råbref eller fastställd karta funnos, i 42 Kap. 
5 8. JB. stadgade, det jemväl sådana råmärken. som af ål- 
der varit, skulle äga samma vitsord, som de, hvilka blifvit 
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med dom gillade. Att Regeringen då lika litet, som sökkan- 
derne, uppfattade "en kartas rätta betydelse , visar sig oock 
deraf, att Regeringen i sitt svar (Res. på Prest. Besv. dl 25 
Dec. 1747 p. 9) likasom 52 år senare i anledning af eena- 
banda ansökning af allmoge (RK. Br. till Kam. Coll. d. 10 
Dec. 1770) yttrade, att ”dylika kartor borde gälla för ffullt 
domskäl, när inga mer giltiga bevis mot dem upptes kunnna.” 
Rätta och enklaste svaret hade visserligen varit, alt 12 Kap. 
5 $ JB. i förevarande fråga är tydlig och klar. 

Hvad ofvan bifvit yttradt om kartors giltighet gäkller 
endast sådana kartor, som blifvit uppgjorda och faststäbllda 
under förra hälften och medlet af 48:de seklet; men deessa 
äro ock de, som oftast förekomma i ägoskilnadstvister. DNu- 
mera, likasom efter 1785, kan någon tvekan om betydebklsen 
af meddelad fastställelse å kartor ej äga rum, sedan sttlad- 
gadt blifvit !): att rågångar skola fastställas af Stadsdomastol 
eller Häradsrätt men sjelfva ägodelningen af Ågodelninngs- 
rätt; alt fastställelsen ej får äga rum förr än rågången bblif- 
vit bestämd antingen genom laga kraftvunnen dom eller lanndt- 
mätlares i vissa fall meddelade och i bebörig ordning laga 
kraftvunna utlåtande, eller ock genom delägarenas godkäända 
och underskrifna förening; och att den rågång, som sbkall 
fastställas, bör hafva varit till delägarenas närmare kännne- 
dom förut å marken utstakad, och i protveoll emständliligen 
b. skrifven. 


En vigtig fråga, som ännu återstår atl besvara, är dden: 
Hvad bevisa dessa handlingar, och alla deri beskrifna | och 
stadfästade gränsmärken ? Man skulle tycka, att denna frråga 
är så enkel och lätt, att någon undersökning derom ej | be- 
höfdes; men dagliga erfarenheten visar, att begreppen dererom 
äro mer än vanligt förvirrade. För att emedlertid rätt ffatta 
frågans vigt och "betydelsé blir det nödigt upplysa, att ii Da- 
larne fel” måbända äfven andra nordliga provinser, derr en 
mängd sockenskogar ännu ligga odelade mellan socknaarnes 
jordägare, den samfälligk skogen från uråldriga tider nytttjats 
sålunda, att hvar af Hörbrransigkeend haft sin särskilda I kolt- 
botten, och afverkat närmast liggande skogstrakt, :som 
deraf fått benämningen bottenland, och åtföljt hemmaanet 
från den ena ägaren till den andra; att dessutom stora ttrak- 
ter af SögkönskogaFEne på ett eller annat sätt kommit unnder 
JUFAbroks ller jordägares dispusition; att ddessa 


ty K. SSE den 4 Maj 1827 jemförd med HK. Kunpg. d. 
9 Joni 1852 
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bottenland och trakter, vanligen flera mil aflägsna från det 
hemman, hvartill de höra, varit redan från äldsta tider med 
rå och rör omgifna; att dylika sockenskogar följaktligen äro 
öfverfyllda med rå och rör, hvaraf många finnas, hvilkas be- 
tydelse man till och med numera ej kan förklara; och slut- 
ligen att de större och vidsträcktare skogstrakterna under 
18:de seklet blifvit å kartor lagde och kartorna med Dom- 
stolarnas fastställelser försedde, dervid stundom så tillgått, 
alt särskilda jordägare nu kunna förete hvar sin fastställda 
karta, och på grund deraf göra anspråk, på samma skogs- 
trakt. 


Detta exempel torde vara tillräckligt för att ådagaläg- 
ga. det rå och rör, hvilkas ursprungliga ändamål endast var 
att beteckna gränsen för ömsesidig äganderätt, jemväl be- 
gagnats för att tillsvidare begränsa nyttjanderätten i skogs- 
samfälligheter, intilldess någon delning af dew kunde äga 
rum. 


Man torde nu tydligare inse vår mening, då vi säga, 
alt rå och rör, vare: sig allt de af ålder varit eller med 
dom !), fastställd rörsbeskrifning eller karta, gillade blifvit, 
icke bevisa annat än en skilnad och gräns mellan två områ- 
den, men ingalunda styrka den ena eller andra rågrannens 
äganderätt till sitt område. För att styrka äganderätten bar 
lagen stadgat helt andra bevisvingsmedel. Innehafvaren kan 
med fullt lagliga och giltiga bevis styrka gränserna för sitt 
område, men likafullt fråndömas bela egendomen, derföre 
alt han ej kan styrka sin äganderätt dertill; och lika litet 
som en innehafvare af jord kan med bopp om framgång &å- 
beropa en fastställd karta öfver jorden såsom bevis för sin 
äganderätt vid klandertalan , anställd af en aflägset boende 
jordägare eller af sådan person, som ej äger någon jord; 
lika litet kan ett sådant bevisningsmedel åberopas, då ägan- 
derätten klandras af någon bland hans rågrannar. Det vore 
måhända öfverflödigt att offra så många ord på en så enkel 
sak, om vi ej af lagskipningen fått lära, att bevisningsmed- 
len i ägoskilnads- och äganderätts-tvister, bvilka ej sällan 


1) Det torde väl knappt behöfva erinras att 1734 års lagstiftare 
med ordet dom i 12 Kap. 3 $. JB. menade ej allenast en efter fö= 
regången råskilnadstvist laga kraftvunnen dom, utan äfven och för- 
nämligast de råbref, i 45 Kap. 1 $. JB. kallade bevis, hvarom vi 
ofvan talat, ehuru man begagnade ordet dom, såsom lämpligare att 
beteckna bägge slagen af handlingar. 


+ 


KF 


a 


42 


på en gång förekomma i samma mål, så ofta förvexlas och 
sammanblandas med hvarandra !). 

Frågan om förhållandet mellan rå och rör å ena sidan 
och urminneshäfd å den andra har blifvit så vigtig i vår lag- 
historia och utgjort föremål för så skiljaktiga meningar, att 
vi icke kunna med tystnad förbigå detta ämne, eburu fför- 
hållandet dem emellan redan i det föregående blifvit hufwud- 
sakligen antydt. 

Tanken att på ett indirect sätt bevisa lagliga tillkom- 
sten af ett rättsförhållande, derigenom att man styrkte, det 
rättsförhållandet oafbrutet och oklandradt fortfarit under en 
lång följd af är, var ej okänd i våra ELaudskapslagar,; men 
hegagnades egentligen för alt, såsom vi ofvan visat, styrka 
lagliga uppkomsten af gränser eller gränsmärken, då directa 
bevis derom ej kunde åvägabringas. Dock finnas någrm få 
ställen, der samma bevisningsmedel omnämnes och medgilfves 
äfven vid andra tvistemål. Så nämner UpIlL. MB. 44: pr. 
alderhefp, hvarmed man under vissa omständigheter” hade 
tillstånd att styrka sin äganderätt till lös egendom; och SL. 
BB. 14: 2 gamul fornhefp, hvarigenom äganderätten till wvir- 
ket i gärdesgård uppbygd på grannens område kunde bievi- 
sas, samt JB. 15 fornhefp, genom bvilket bevis man borde 
befria sig från skyldigheten att emot lösen afträda en imom 
annan by belägen urfjäll. 

Vigligare än nyss uppräknade ställen är BB. 28: 4 i 
ÖGLagen, der det heter: wirkar man i skoghe annars «alla 
taker in til öpzs (öxa) mala ok komber um garpe, jen 
garper hetir rishofde ok rans garper. rutnar pen garjper 
af ok komber um andrum, rutnar af han e& ok rans gjar- 
per komber um pripia ok prön flera på rinder han a syn- 
relta. Nu & war swn mötas synretta ok lagha hefpi, på 


1) Af hvad ofvan är yttradt, torde man finna att de tvister, som, 
vid delningar af samfälliga sockenskogar i norra provinserna, wpp- 
komma derigenom, att några intressenter, på grund af fastställda Ikar- 
tor och andra bevis öfver gränser, yrka att få såsom sin enskildia e- 
gendom bibehålla vissa skogstrakter, ej äro några ägoskilnadstvister, 
utan rena äganderättstvister; men såsom sådana äro de högst vigttiga, 
och förtjenade en särskild afhandling; i synnerhet som dessa tviister 
nu först börjat uppkomma och allt mer tilltaga, i samma mån som 
socknarne kunna erbålla understöd af staten tll delning af deras ssam= 
skogar. Äfven i pecuniärt hänseende äro de högst betydande, IMör- 
fattaren har handlagt ett sådant mål, der de omtvistade skogstirak- 
terna tillsammans utgjorde mer än 4 qvadratmil skog, som, eftear det 
låga priset af 10 Rdr Beo för hvarje tunland, stiger till ett wiärde 
af öfrer 250,000 Rdr Beo. 
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rinder laghhefpi synrettu. nu e& hwar sum mapeaer hawser 
pessum lundum lagh hefpat, pa a han witzs orp weria, Att 
här med lagha hefpir ej menas den vanliga treåra-häfden, 
efter hvars förlopp man var befriad från all klandertalan & 
fastighet, som blifvit med laga fång förvärfvad, torde vara 
påtagligt. I sådant fall hade lagstiftaren visserligen ej be- 
gagnat så omständliga ordalag om en allmänt känd sak. Ej 
beller kan man antaga, att en gärdesgård då nedruttnade 
förr, än nu sker, eller inom 10 å 453 år. Detta ställe kan 
således ej hafva annan betydelse än att man, utan att be- 
böfva visa laga fång, ägde att värja äganderätten till en röj- 
ning inom annans skog, derigenom att man styrkte sig baf- 
va ständigt brukat den i 20 å 50 år eller en mansålder, Då 
en långvarig besittning endast på detta ställe i våra gamla 
lagar omtalas och tillåtes såsom bevisningsmedel för att styr- 
ka äganderätt till fastighet, torde uppmärksambeten böra fä- 
stas derpå, alt till en besittning i detta fall hörde, det man 
i den häfdade jorden nedlagt och fortfarande nedlade arbete. 
Jordens brukande och begagnande till åker, äng eller betes- 
hage synes således hafva redan i våra landskapslagar ingått, 
såsom nödvändigt vilkor i begreppet af en slik bäfd. 

Först i Landslagarne förekommer urminnes häfd, men 
omtalas der blott i förbigående och i allmänna ordalag, utan 
alt omfånget, inom hvilket detta bevisningsmedel knnade an- 
vändas eller vilkoren för bevisningens giltighet närmare be- 
stämdes; och, som bekant är, herrskade under 17:de seklet 
skiljaktiga åsigter i dessa ämnen. Jemte andra ämnen hän- 
skjötos äfven dessa till de lagfarna mäns utlåtande, som år 
1640 sammankallades till Nyköping, och de deputerade, som 
3 år sevare erhöllo uppdrag att öfverlägga om några bri- 
sters remedierande i Justitieverket. 

Bland de frågor som vid sistnämnda tillfälle uppställdes 
var äfven den ”Om Urminneshäfd gäller emot rå och rör?” 
Detta var likväl blott ett mindre lyckadt sätt att uttrycka, 
hvad man egentligen menade, nemligen: Kan en jordägare 
genom urminneshäfd i alla möjliga fall bevisa sin äganderätt 
till jord inom grannens område; denna jord må nu lig- 
ga helt och hållet omsluten af grannens ägor eller in- 
vid hans rågång, och vare sig, att jorden är odlad eller be- 
står af öppen skog och mark? Dessa frågor åter, som en- 
dast röra omfånget för urminnesbäfdens giltighet, såsom be- 
visningsmedel för äganderätt till jord, blefvo just de, som 
af de deputerade besvarades. Att frågorna förr eller senare 
måste uppstå var naturligt, då föreskrifterna om urminnes- 
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bäfd i Landslagen voro så obestämda. Nekas kan ej helller, 
att en väsentlig skilnad förefinnes emellan det fall, då jior- 
dem låg helt och hållet omsluten af annans ägor, och dlet, 
dä jorden låg invid råskilnaden emellan de tvistande partter- 
na. I förra händelsen var det ej gerna tänkbart, alt en ur- 
minnesbesitltning kunnat äga rum utan att älkomsten vrarit 
laglig; men i senare fallet var det deremot högst sannoliikt, 
att urminnesbesittningen ursprungligen tillkommit genom en 
olaglig inkräktning öfver rågången inpå grannens mark. IDen 
omtvistade jordens läge innefattade säledes i thy fall en ppre- 
sumtion för olaglig åtkomst, och den urminnesbesittninigen 
en presumtion för laglig. Frågan blef således, hvilkendlera 
af dessa presumtioner skulle anses bafva företrädet? I det 
betänkande !), som deputerade bhäröfver afgåfvo, skiljdes; e- 
mellan 2 fall: det ena, då jorden bestod af åker eller äing, 
i hvilket fall urminneshäfd enligt deras åsigt borde äga rum 
och det andra, då jorden bestod af öppen mark och skog, hwars 
besittning, äfven om den vore urminnes; ej borde äga vilsvord. 

Stjernhjelm, som var en af de deputerade, hyste dler- 
emot den åsigt, att den presumtion för olaglig åtkomst, ssom 
läget innebar, borde anses vigligare, och ville derföree ej 
tillerkänna giltighet åt urminnesbesittning å jord, som låg 
på gränsen mellan tvistande jordägare, vare sig att jorrden 
vore åker och äng eller skog och mark. Alla voro de så- 
ledes ense derom, att urminnesbäfd i nyssnämnda falll ej 
kunde äga rom, då jorden bestod af öppen skog och maark, 
och detta öfverensstämde ock med den grundsats, som, esfter 
hvad vi ofvan sett, redan i Landskapslagarne var uttallad. 
Det var jordbrukarens urminnes- och oafbrutna besittninsg af 
sitt i jorden nedlagda arbete, men icke ett blott tillfällligt 
begagnande af de frukter jorden sjelf framalstrat, som auv- 
sågs kunna tjena såsom bevis om äganderätt till sjelfva 
grunden. 


Man måste känna ofvannämnda betänkanden och derii ut- 
talade åsigter för att kunna rätt fatta betydelsen af 15 Kap. 
JB. om Urminneshäfd. Utan tvifvel äro ock der befintlliga 
ordasält använda just med fästadt afseende å de skiljakitiga 
äsigter om urminneshäfd, som uttalades år 41643. Derfföre 
heter det genast i I:sta $.: Thet är urminnes häfd: tther 


man någon fast egendom eller rättighet i så lång tid oqwald 


1) Så väl betänkandet, som Stjernhjelms reservation finnas imitag- 
na och kunna läsas bland Arnells Anmärkningar till Stadslagen sid. 
590 och senast hos Lindblad: Om Prescription, sidd. 116—123. 
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och ohindrad besutit, nyttjadt och brukadt hafver, 
etc. 1734 års lagstiftare, som i allmänhet äro så sparsam- 
ma på ord, bafva visserligen icke på detta ställe utan an- 
nat ändamål än för välljudets skull begagnuat tre på hbvaran- 
dra följande verber, för att bestämma beskaffenheten af den 
besittning, som i förevarande fall borde bevisas. Det är 
påtagligt, alt de härmed velat åsyfta och beteckna ett så 
beskaffadt begagnande af jord, hvarunder innehafvaren en- 
sam och med andras uteslutande nedlagt och fortfarande 
nedlägger eller använder arbete å jorden. Kommer nu bärtill, 
att vår lag ej inskränker bevisningsmedlet, urminneshäfd, till 
jord af någon viss belägenhet, så finner man, att 15 Kap. 
1 8. JB. var rigtadt mot Stjernhjelms år 4643 yttrade sär- 
skilda mening. Men för att ännu tydligare påpeka, bvad 
som menades med de tre orden besitta, nyttja och bruka, 
och sålunda undanrödja all ovisshet om deras betydelse, stad- 
gas följande undantag i 5:dje $.: Ej må urminneshäfd gälla 
uti öppen skog och mark, byar emellan. Härigenom infördes 
nu säsom:en allmän regel i lagen den äåsigt om urminnes- 
bäfdens giltighet såsom bevisniogsmedel, hvilken alla depu- 
terade år 1643 uttalade för det särskilda fall, att tvenne 
rågrannar tvistade om äganderätten till skog och mark, som 
låg på gränsen dem emellan. Uti detta allmänna undantag 
för urminnesbäfdens giltighet såsom bevisningsmedel göres 
dock i sistnämnde 8. den inskränkning" 1:0 att, i öfverens- 
stämmelse med 1:sta 8., urminneshäfd gäller om utjord eller 
urfjäll belägen i skog eller mark, och den der är omgifven 
med rå och rör eller med gård och vård instängd, samt om 
qvaro och qvarnställe eller annat vattenverk, och 2:0 att 
uvminneshäfd äfven gäller om öar och holmar: Man kan väl, 
ej utan skäl, säga, alt öar och bolmar icke böra räknas till 
öppen skog och mark byar emellan, och att berörde in- 
skränkning i undantaget således rätteligen kunnat förbigås. 
Men just den omständighet, att öar och holmar här omnäm- 
nas visar, jemte sammanhanget i öfrigt, att lagstiftaren bär 
med orden öppen skog och mark byar emellan menat mera 
än orden bokstafligen betyda. Här menas nemligen, att ur- 
minneshäfd ej gäller i öppen skog och mark i allmänbet, och 
orden öppen skog och mark ställas här i motsats mot sådan 
jord, som på en gång besiltes, nyttjas och brukas. Orsaken 
åter, hvarföre öar och bolmar kunna med urminneshäfd för- 
svaras torde rätteligen ligga deruti, att dessa företrädesvis 
och befvudsakligen begagnas till bete för kreatur och alt 
skogen å dem är en mindre vigtig product. 
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Efter denna korta öfversigt af urminnesbäfd, som vi aan- 
sett för vårt ämne nödig, vilja vi återgå till förbållanddet 
mellan urminneshäfd och råmärken. Vi hafva således funnhit, 
att, enligt nu gällande lag urminneshäfd är, såsom beviis- 
ningsmedel för äganderätt, till ett visst slag af jord, ickee i 
någon målto inskränkt, utan lika giltig och användbar, vaare 
sig alt den omtvistade jorden ligger helt och hållet omsblu- 
ten af annans ägor eller ligger på gränsen, så att den jorrd, 
som man vill med urminneshäfd försvara, har en del af siina 
gränser gemensam med gränserna till den egendom inom hviil- 
ken den ligger. Men, likasom gränsmärken och alla skrifift- 
liga handlingar öfver gränser endast äro, och i allmänhet kunnna 
användas såsom, bevis för att styrka gränsens rätta läge, ooch 
sakna allt vitsord, då tvist uppstår om äganderätten till dden 
begränsade marken; så är å andra sidan urminneshäfd ett bbe- 
visningsmedel, som endast äger giltighet, då fråga är oom 
äganderätten till jord, vare sig att jorden är större ellller 
mindre, men ingalunda äger något omedelbart sammanhaang 
med eller inflytande på gränsernas bestämmande. Då svaraan- 
den en gång med urminneshäfd styrkt sin äganderätt till joord 
inom kärandens område, lärer denne ej kunna såsom moot- 
bevis åberopa-några gamla eller med dom gillade rå och röör, 
vare sig att svaranden är hans granne eller ej, och jordeens 
belägenhet inom området må nu vara huru beskaffad scom 
helst. Väl kan man i oegentlig mening säga, att, sedan vur- 
minneshäfd på jord, belägen inom, men invid, grannes rrå- 
gång, blifvit behörigen styrkt, gränserna för dennes områåde 
härigenom blifva förändrade; men den gamla gänsen bar häär- 
igenom ej förlorat sin giltighet, och en dylik jord är ooch 
måste inför lagen betraktas såsom urfjäll inom grannens rrå- 
gång och blir först efter en gränsreglering lagd derutoom. 
Ty händer det så, att den, som med urminneshäfd styrrkt 
sin äganderätt till sådan jord, är delägare inom angränsanade 
byn; så blefve i annat fall byns område derigenom utvidgaddt, 
och vid framtida skifte efter annan grund än innebafveet, 
skulle alla grannarne i byn på sådant sätt taga del i utjoor- 
den, som likväl rätteligen såsom enskild egendom tillhhör 
den delägare i byn, som med urminneshäfd styrkt sin ägaan- 
derätt dertill. 

Vi hafva ofvan yttrat att samma mål kan på en gåång 
innebålla ägoskilnads- och äganderätts-tvist. Sådant är t. eex. 
förhållandet, då, såsom ofta bänder, tvist uppstår mellilan 
Allmänning och en angränsande jordägare om odlad jovrd. 
Uppsigten öfver allmänningarne har nemligen ej varit så noog- 
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gran, att”ju icke tillfälle lemnats för grannar att från ur- 
minnestider uppodla och sedermera oklandradt nyttja och 
bruka jord utöfver sitt eget och in på allmänningens område. 
Uppträder nu allmänningens ombud och yrkar på grund af 
amla rå och rör eller fastställd karta att grannens område 
skall inskränkas inom de sålunda lagligen styrkta gränsorna, 
så anses och uppfattas dylikt mål å ömse sidor såsom en 
ägoskilnadstvist. Vederparten åberopar å sin sida gärdesgår- 
den omkring odlingen såsom gränsmärke. Händer det nu, 
att domstolen enligt lag i sitt utslag gillar och fastställer 
den gräns, som blifvit styrkt med gamla rå och rör eller 
fastställd karta, så tro bägge parterna vanligen att frågan 
om äganderätten till den omtvistade odlingen jemväl blifvit 
afgjord genom det laga kraftvunna utslaget. Man inser emed- 
lertid lätt att förhållandet ej är sådant. Ty den angränsan- 
de jordägaren kan likaväl efter som under ägoskilnadstvisten, 
väcka anspråk på odlingen, om han förmenar sig kunna med 
urminneshäfd styrka sin äganderätt till hela eller någon del 
af den inom men invid allmänningens gräns liggande odlin- 
gen. Vi finna af allt detta, att de i 42 Kap. JB uppräkna- 
de bevis för gränser och urminneshäfd kunna åberopas bred- 
vid och jemte hvaraudra, och att de ena bvarken äro mer 
eller mindre giltiga såsom bevisningsmedel än den andra. De 
förra styrka en gräns, det sednare en äganderätt. De förra 
förekomma i ägoskilnadsmål, det sednare i äganderättstvister. 

Sammanfatta vi i kortbet resultatet af hvad här ofvan 
blifvit yttradt, så finna vi, att rå och rör samt alla andra i 
42 Kap. J.B. uppräknade bevisningsmedel för gränsers be- 
stämmande, med dertill hörande rågångs- och rörsbeskrif- 
ningar, fastställda och icke fastställda kartor ej kunna jem- 
föras med urminneshäfd; och alt frågan, hvilkendera af dem 
bör såsom bevisningsmedel äga företräde, således numera 
aldrig kan besvaras. 





